Protokét Nr XXX VIL2017
z obrad XXXVII sesji Rady Powiatu Sokolskiego
w dniu 19 pazdziernika 2017 r.

Pkt 1.

Obrady XXXVII sesji Rady Powiatu Sokolskiego w dniu 19 pazdziernika 2017 r., o godz. 12.00 w
sali konferencyjnej budynku Starostwa Powiatowego w Sokdlce otworzyl Przewodniczacy Rady
Powiatu Sokolskiego Franciszek Budrowski.

Obrady sesji protokotowata Joanna Jurgiel.

Na wstepie Przewodniczacy Rady powital radnych Powiatu Sokélskiego oraz zaproszonych gosei.
Stwierdzil, ze na sesji jest obecnych 17 radnych, Rada moze wige podejmowac prawomocne uchwaty.

Lista obecnosci radnych — zatacznik nr 1 do protokotu.
Lista obecnosci zaproszonych goscei — zatacznik nr 2 do protokotu.

Pkt 2,

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie z § 16 ust. 4 Statutu Powiatu Sokdlskiego z
wnioskiem o zmiang porzadku obrad moze wystapi¢ Zarzad, grupa co najmnicj 5 radnych, komisja
lub klub radnych. Nastgpnie zapytal, czy ktéry$ z ww. podmiotéw chee wnie$é zmiany do porzadku
obrad.

Glos zabrat Starosta Sokélski Piotr Recko, ktéry w imieniu Zarzadu Powiatu Sokolskiego zglosit
wniosek o rozszerzenie porzadku obrad o punkt: ,,Wybdr Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu
Sokdlskiego.” Starosta zaproponowal umieszczenie ww. punktu po punkeie 12. ,, Informacja z analizy
o$wiadczen majgtkowych” jako punkt 13, '

Nastgpnie Przewodniczacy udzielil glosu radnemu Jarostawowi S. Holowni. Radny poinformowal,
ze na posiedzeniu Komisji Transportu, Rolnictwa, Le$nictwa i Ochrony Srodowiska przeforsowat
punkt i w imieniu Komisji wystgpuje o zmiang¢ porzadku posiedzenia Rady. Radny wnioskowat, aby
przed punktem 13. ,Interpelacje i zapytania radnych” wprowadzi¢ punkt: ,,Omoéwienie ucigzliwej
sytuacji dla kierowcow i mieszkancow gminy Sokétka w zwigzku z utrudnieniami na drodze
powiatowej, przy Sadze w Sokolce.” Radny dodal, Ze z problemem zasygnalizowanym ww. punkcie
zwrdcili si¢ mieszkancy. Radny stwierdzil, Zze utrudnienia komunikacyjne stwarzaja samochody
oczekujgee na wjazd do Sagi. Poinformowal, iz w tej sprawie mieszkancy zglaszali wnioski na policje
i do Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog. Dodal, ze Dyrektor PZD mial powiedzieé, ze omawiana
sprawa nic lezy w jego kompetencji oraz iz musi si¢ zebra¢ komisja, ktora tg sprawe rozstrzygnie.
Radny zwrocit si¢ do Przewodniczacego, aby udzielil glosu Staroscie, zeby Starosta zachecit radnych
do poparcia zgloszonego przez radnego wniosku.

Nastgpnie radny Holownia odni6st si¢ do punktu, kiérego wprowadzenie do porzadku obrad
zaproponowal Starosta w imieniu Zarzadu. Radny przedstawil wniosek przeciwny do wniosku
Zarzadu. Radny uzasadnial swoje stanowisko tym, ze Powiat nie ma zabezpieczonych w budzecie
1800 zt z przeznaczeniem na diet¢ drugiego wiceprzewodniczacego, ktdra to funkcja zdaniem
radnego jest zbedna.

Przewodniczacy Rady zwrécit si¢ do radnego Holowni z pytaniem dlaczego to on wystepuje w
imieniu Komisji Transportu, Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska, a nie Przewodniczaca
Komisji. W odpowiedzi radny Holownia stwierdzil, Ze jego reprezentowanie Komisji zostato
uzgodnione z Przewodniczacg Komisji.

W tej sprawie wypowiedziala si¢ rowniez Sekretarz Powiatu Katarzyna Nowak. Stwierdzila, ze
zgodnie z § 64 ust. 2 Statutu ,,Przewodniczacy komisji lub jego zastgpca przedstawia na sesji opinie
lub wniosek komisji.” Przewodniczacy Rady poprosit zatem o zabranie glosu przez Przewodniczaca
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Komisji Transportu, Rolnictwa, Le$nictwa i Ochrony Srodowiska Bozeng J. Jelskg — Jaros.

Przewodniczgca Komisji poinformowala, ze zglasza wniosek przedstawiony wczesniej przez radnego
Holownig.

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad wprowadzeniem do porzadku obrad punktu o
nazwie: ,,Wybér Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego.” W glosowaniu wzielo udzial
17 radnych, 14 bylo ,za”, 1 ,przeciw”, 2 radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Ww, punkt zostat
wprowadzony do porzadku obrad.

Nastgpnie Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad przyjeciem porzadku obrad rozszerzonego o
dwa wnioskowane punkty — przez Zarzad i przez Komisje Transportu, Rolnictwa, Legnictwa i
Ochrony Srodowiska. W glosowaniu wzielo udzial 17 radnych. 17 bylo ,,za”. Przyjeto nastepujacy
porzgdek obrad.

Porzadek obrad:

Otwarcie sesji.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokolu XXXVT sesji Rady Powiatu z dnia 27 wrzesnia 2017 r.

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu w okresie miedzy sesjami.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego ograniczenia

mozliwosci dofinansowania z budzetu pafstwa zadan wlasnych jednostki samorzadu

terytorialnego w zakresie budowy i remontow drég gminnych i powiatowych,

6. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia obowiazujacych w 2018 r. wysokosci
oplat i kosztow zwigzanych z usunigciem i przechowywaniem pojazdéw na terenie powiatu
sokdlskiego.

7. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie powolania Komisji Rodziny i Polityki Senioralne;j.

8. Rozpatrzenie projektn uchwaly w sprawie powolania Przewodniczacego Komisji Rodziny i
Polityki Senioralne;j. ‘

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia szezegétowych zasad, sposobu i trybu
umarzania, odraczania splaty lub rozkladania na raty naleznodci pienieznych majgcych
charakter cywilnoprawny przypadajacych Powiatowi Sokélskiemu Iub jego jednostkom
organizacyjnym, warunkéw dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktérych
ulga stanowi¢ bedzie pomoc publiczna oraz wskazania organdéw lub 0s6b uprawnionych do
udzielania ulg,

10. Rozpairzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany budzetu Powiatu Sokalskiego na rok 2017.

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi na Staroste Sokélskiego.

12. Informacja z analizy o$wiadczen majgtkowych.

13. Wybdr Wiceprzewodniczgcego Rady Powiatu Sokolskiego.

14. Omowienie ucigzliwej sytuacji dla kierowcoéw i mieszkaficow gminy Sokétka w zwiazku z
utrudnieniami na drodze powiatowej, przy Sadze w Sokdtce.

15. Interpelacje i zapytania radnych.

16. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

17. Wnioski, o§wiadczenia radnych i informacje.

18. Zamkniecie sesji.

N

Pkt 3.

Przewodniczacy zarzadzil glosowanie nad przyjeciem protokolu XXXVT sesji Rady Powiatu z dnia
27 wrzesnia 2017 r. W glosowaniu wziglo udziat 17 radnych, 16 bylo ,,za”, 1 radny byl ,,przeciw”,
Protokol przyjeto. :

Pkt 4,

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu w okresie miedzy sesjami przedstawita Cztonek Zarzadu
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Alicja Rysiejko. Poinformowata, ze w okresie objetym sprawozdaniem odbyly si¢ trzy posiedzenia
Zarzadu w dniach: 27 wrzesnia, 3 i 12 pazdziernika 2017 r. Stwierdzila, ze Zarzad przygotowal
projekty uchwal, ktérych podjecie nalezy do wlasciwosci Rady Powiatu, dotyczacych: zmiany
budzetu Powiatu Sokolskiego na rok 2017; okreslenia szczegélowych zasad, sposobu i trybu
umarzania, odraczania splaty lub rozkiadania na raty naleznodci pienigznych majacych charakter
cywilnoprawny przypadajacych Powiatowi Sokélskiemu lub jego jednostkom organizacyjnym,
warunkow dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktérych ulga stanowi¢ bedzie
pomoc publiczng oraz wskazania organéw lub o0séb uprawnionych do udzielania ulg; przyjecia
stanowiska dotyczacego ograniczenia mozliwosci finansowania 7 budzetu pafstwa zadan wiasnych
jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie budowy i remontéw drog gminnych i powiatowych;
ustalenia obowigzujagcych w 2018 r. wysokosci oplat i kosztéw zwiazanych z usunigciem i
przechowywaniem pojazd6w na terenie powiatu sokdlskiego; powotania Komisji Rodziny i Polityki
Senioralnej; powolania Przewodniczacego Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej; rozpatrzenia
skargi na Staroste Sokdlskiego. Cztonek Zarzadu poinformowata, ze Zarzad podjat uchwaty, m.in. w
sprawie: zmiany budzetu Powiatu Sokoélskiego na rok 2017; wyrazenia opinii o pozbawieniu kategorii
drogi gminnej, drogi polozonej na dzialce nr 169, w gminie Nowy Dwor; wyznaczenia zastepstwa
dyrektora ZS im. gen. Nikodema Sulika w Dabrowie Biatostockiej w przypadku jego nieobecnodci
w szkole; powolania Komisji Stypendialnej ,,Lokalnego programu wspierania edukacji uzdolnionych
uczniow szkél ponadgimnazjalnych, dia ktérych organem prowadzgcym jest Powiat Sokélski” w
roku szkolnym 2017/2018; zmiany wynagrodzenia Kierownika SP ZPO w Krynkach; wyrazenia
opinii o zaliczeniu drég potozonych na terenie gminy Jandéw do kategorii drog gminnych; zmiany
Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Sokdlee; powotania Powiatowej Komisji
do spraw weryfikacji strat w powiatowej infrastrukturze drogowej i okreslenia jej zadaf. Czlonek
Zarzadu poinformowata, ze Zarzad zawarl porozumienie z Komendg Wojewddzkg Policji w
Biatymstoku w sprawie przekazania §rodkéw finansowych na dofinansowanie zakupu samochodu
stuzbowego na uzytek Komendy Powiatowej Policji w Sokoélce. Stwierdzita, iz Zarzad wyrazil zgode
na zawarcie przez Dyrektora SP ZOZ w Dabrowie Biatostockiej kolejnej umowy najmu lokalu
mieszkalnego polozonego w Suchowoli z dotychczasowym najemca. Dodata, ze Zarzad omdéwil
sprawg dotyczacg umowy dzierzawy z Kotem Lowieckim ,,Jelet” w Biatymstoku, Cztonek Zarzadu
poinformowata, ze Zarzad zapoznal si¢ z propozycjami dotyczacymi przebiegu drogi ekspresowe;
§19 na odcinku Kuznica (granica pafstwa) - Sokétka i pozytywnie zaopiniowal proponowane
rozwigzane oznaczone jako wariant W2.2. Dodata, iz Zarzad omawial sprawy zwigzane z o$wiatg, a
takze rozpatrywal wnioski o dofinansowanie konkurséw oraz zawod6w organizowanych na terenie
powiatu sokélskiego i na te cele przeznaczylt srodki.

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu w okresie miedzy sesjami, od 27 wrzesnia do 19 paZdziernika
2017 r. - zalgcznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowal, Ze zgodnie z § 19 Statutu nad sprawozdaniem Starosty nie
przeprowadza si¢ dyskusji.

Pkt 5.

Projekt uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego ograniczenia mozliwosci
dofinansowania z budzetu pafistwa zadan wlasnych jednostki samorzadu terytorialnego w zakresie
budowy i remontéw drég gminnych i powiatowych przedstawit Dyrektor Wydziatu Komunikacji i
Drog Robert Rybifiski. Poinformowal, ze obecny zapis rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawic
udzielenia dotacji celowych dla jednostek samorzadu terytorialnego na przebudowe, budowe lub
remont dr6g powiatowych 1 gminnych ogranicza mozliwos¢ pozyskania $rodkow finansowych tylko
na dwie inwestycje. Dyrektor stwierdzil, ze wspomniany zapis, zdaniem Zarzadu, jest
niesprawiedliwy, krzywdzacy i dyskryminujacy duze powiaty, do ktdrych zalicza si¢ Powiat
Sokélski, Dodat, iz powiaty duzo mmnigjsze i majgce mniej drég powiatowych moga skladad
identyczng ilo$¢ wnioskow jak powiaty duze. Dyrektor poinformowal, ze z ww. powodéw Zarzad



przedktada Radzie niniejsze stanowisko.

Glos zabrat radny Holownia: Zapytal, czy omawiane przyjecie stanowiska wiaze si¢ z cofni¢cciem

dotacji przez Wojewodsg. Zadat Staroscie pytanie, dlaczego nie cheial wypowiedzieé sie dla mediow

w sprawie cofnigcia dotacji. Radny podkreslit, ze cofnieto 660 tys. zl. Dodat, ze projekt zostat .
napisany przez Dyrektora PZD Grzegorza Pula. Radny zapytal Staroste o to, co wnidst do ww.

projektu, czy uwagi Starosty spowodowaly, ze dotacja zostata cofnieta.

W odpowiedzi Starosta stwierdzil, ze postawione przez radnego pytania dotyczg punktu:

~Interpelacje i zapytania radnych” i w tym punkcie powinny zosta¢ zgloszone.

Przewodniczgcy Rady poprosit Komisje o przedstawienie opinii.

Przewodniczaca Komisji Bozena Jelska- Jaro§ poinformowata, ze opinia Komisji Transportu,
Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska jest pozytywna.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Krasnicki poinformowat, ze opinia Budzetu i Finanséw
Publicznych jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie przyjecia stanowiska
dotyczacego ograniczenia mozliwosci dofinansowania z budzetu pafistwa zadaf wiasnych jednostki
samorzadu terytorialnego w zakresie budowy i remontéw drég gminnych i powiatowych. W
glosowaniu wziglo udziat 17 radnych. 17 bylo ,,za”. Uchwala zostata podjeta.

Uchwala Nr XXX VI11/245/2017 Rady Powiatu Sokélskiego z dnia 19 paZdziernika 2017 r. w sprawie
przyjgeia stanowiska dotyczacego ograniczenia mozliwosci dofinansowania z budzetu pafistwa zadan
wiasnych jednostki samorzadu terytorialnego w zakresie budowy i remontéw drég gminnych i
powiatowych - zalacznik nr 4 do protokotu.

Pkt 6.

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia obowigzujacych w 2018 r. wysokoéci oplat i kosztow
zwigzanych z usunigciem i przechowywaniem pojazdéw na terenie powiatu sokélskiego przedstawit
Dyrektor Wydziatu Komunikacji i Drég Robert Rybinski. Poinformowat, ze przepis artykutu 130a
ust. 6 ustawy Prawo o ruchu drogowym zawiera delegacje dla rady powiatu do okreslenia corocznie
wysokosci oplat za usuwanie pojazdéw z drog, przechowywanie ich na parkingu strzezonym oraz
okreslenia wysokosci kosztow powstatych w wyniku wydania dyspozycji usunigcia, a takze
odstapienia od usuniecia pojazdu. Dyrektor stwierdzil, ze zgodnie z ww. przepisem Minister Rozwoju
i Finansow oglosit w drodze obwieszczenia maksymaloe stawki optat na 2018 rok. Majac na uwadze
prawidlowos¢ realizacji tych zadan, Zarzad Powiatu przygotowal powyzsza uchwate.

Glos zabral Przewodniczacy Rady. Zapytat, czy omawiane stawki s3 najwyzsze czy najnizsze. W
odpowiedzi Dyrektor Rybinski stwierdzil, ze sa maksymalne.

(Glos zabrat radny Holownia. Zapytal, dlaczego obywatele s obcigzani maksymalnymi stawkami, W
odpowiedzi Dyrektor Rybinski stwierdzil, ze trudno jest wyloni¢ przedsiebiorcow, ktérzy zajeliby sie
holowaniem pojazdéw za nizsze stawki. Dodat, iz stawki przedstawione przez Ministra sg zbyt niskie,
by byli zainteresowani prowadzeniem omawianej dzialalnosci.

Przewodniczacy Rady poprosit Komisje o przedstawienie opinii.
Przewodniczgca Komisji Bozena Jelska- Jaro$§ poinformowata, 7e opinia Komisji Transportu,
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Rolnictwa, Le$nictwa i Ochrony Srodowiska jest pozytywna.
Przewodniczgey Komisji Stawomir Krasnicki poinformowal, ze opinia Budzetu i Finansow
Publicznych jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie ustalenia obowiazujacych
w 2018 1. wysokosci oplat i kosztéw zwigzanych z usunieciem i przechowywaniem pojazdow na
terenie powiatu sokolskiego. W glosowaniu wziglo udzial 17 radnych. 16 bylo ,,za”, 1 radny
wstrzymat si¢ od glosu. Uchwata zostala podjeta.

Uchwata Nr XXXVII/246/2017 Rady Powiatu Sokdlskiego z dnia 19 pazdziernika 2017 r. w sprawie
ustalenia obowigzujacych w 2018 r. wysokosci oplat i kosztéw zwigzanych z usunigciem i
przechowywaniem pojazdéw na terenie powiatu sokélskiego - zatacznik nr 5 do protokotu.

Pkt 7.

Projekt uchwaly w sprawie powotania Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej przedstawit Dyrektor
Wydziatu Organizacyjnego Adam Juchnik. Poinformowat, ze Komisja Rodziny i Polityki Senioralnej
~ jest nowg komisja w strukturze Rady Powiatu Sokoélskiego, powotang na podstawie statutu Rady
- Powiatu Sokolskiego. Dodat, ze do prac w Komisji zglosili sie: radna Zofia Danilewicz oraz radni:

Jarostaw Sylwester Holownia i Stanistaw Koziowski. Dyrektor poinformowal, iz osoby zgloszone
. uwzglednia projekt przedfozony Radzie do uchwalenia.

Gtos zabrat radny Holownia. Stwierdzil, ze od prawie 10 lat walczyt o powolanie Komisji Rodziny i
Polityki Senioralnej i wyraza wole pracy w ramach ww. Komisji. Radny zglosit propozycie
rozszerzenia zakresu whasciwodci Komisji. Zaproponowat dodanie dwoch punktéw: punktu piatego
- ,»wspOlpraca z MOPS-ami we wszystkich miastach powiatu”, punktu széstego - ,,uczestnictwo w
pracach komisji przydzielajgcej mieszkania sluzbowe, dzialajacej przy Starostwie i opiniowanie
wnioskéw o przydzielenie stuzbowych mieszkan”.

Do wypowiedzi radnego Holowni odnidst si¢ Dyrektor Juchnik. Stwierdzil, ze wspétdzialanie z
dyrektorami miejskich czy gminnych osrodkéw pomocy spolecznej musi wynikaé z przepisow
bezwzglednie obowigzujacych. Dodat, ze MOPS-y nie musza wspélpracowaé z Komisjg Rodziny i
Polityki Senioralnej, nie ma podstawy prawnej zobowiazujgcej je do tego. Poinformowal, iz zapis o
wspbtpracy z MOPS-ami, proponowany przez radnego jest zapisem bez tresci. Nastepnie Dyrektor
Juchnik, odnoszac si¢ do drugiej poprawki zgloszonej przez radnego, poinformowal, ze ustawa o
ochronie praw lokatoréw wyraznie méwi o udziale czynnika spoltecznego, nazywa forme, w jakie]

- wspommiany udzial ma zosta¢ zrealizowany, jest nig komisja spoleczna. Dyrektor stwierdzil, ze
istnieje uchwata Rady Powiatu, kiéra powotuje wspomniany czynnik spoleczny. Dodat, iz komisja
spoteczna, nie — komisja Rady, zgodnie z bezwzglednie obowigzujacym prawem w Polsce, opiniuje
decyzje w sprawie przydziatu mieszkan. Stwierdzil, ze nie ma potrzeby i podstawy prawnej do tego,
zeby omawiang kwesti¢ regulowa¢ w drugim Zrodle i za pomoca drugiego czynnika - w tym
przypadku niespolecznego, gdyz bylaby to komisja w ramach organu stanowigcego. Dodal, ze
wspomniana ustawa stanowi, iz organ wykonawczy, czyli Zarzad, rozdziela mieszkania przy pomocy
czynnika spolecznego, czyli komisji przy Zarzadzie, a nie — przy Radzie.

Glos zabral ponownie radny Holownia. Stwierdzil, ze polgezone posiedzenie dwéch Komisji:
Komisji Budzetu i Finanséw Publicznych oraz Komisji Transportu, Rolnictwa, Le$nictwa i Ochrony
Srodowiska zostalo zwolane z upowaznienia pani Iwony Prokopezyk.
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WypowiedZ radnego sprostowat Dyrektor Juchnik. Poinformowat, ze Kierownik Referatu Rady i
Zarzadu Iwona Prokopezyk otrzymata ustne upowaznienie od obu Przewodniczacych i na podstawie
udzielonego przez nich upowaznienia podpisata dokument, natomiast nie zwolala samodzielnie
zadnych posiedzen Komisji.

Nastepnie radny Hotownia stwierdzil, ze Kierownik Referatu Rady i Zarzadu nie ujeta w porzadku
obrad polaczonego posiedzenia dwéch Komisji, prawdopodobnie za zgoda Przewodniczacych
Komisji, punktu: ,,Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie powotania Komisji Rodziny i Polityki
Senioralnej i ustalenia zakresu jej wlasciwosci.” Radny dodal, ze zgodnie z praktyka tego typu
uchwaly sg opiniowane przez wszystkie Komisje Rady.

Gtos zabral Przewodniczacy Rady. Zapytal Dyrektora Juchnika o to, czy wobec bezprzedmiotowosci
proponowanych przez radnego Hotownig zmian, jest obowigzek glosowania nad nimi. Dyrektor
poinformowal, ze nalezy podda¢ je pod glosowanie.

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad propozycjg radnego Holowni wprowadzenia w
zakresie wlasciwosci Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej punktu pigtego: ,,wspélpraca z MOPS-
ami we wszystkich miastach powiatu”. W glosowaniu wzielo udziat 17 radnych, 1 byl ,,za”, 16
»przeciw”. Wniosek zostal odrzucony.

Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad propozycjg radnego Holowni wprowadzenia w
zakresie whasciwosci Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej punktu széstego: ,uczestnictwo w
pracach komisji przydzielajacej mieszkania stuzbowe, dzialajacej przy Starostwie i opiniowanie
wnioskéw o przydzielenie stuzbowych mieszkahn”. W glosowaniu wzielo udzial 17 radnych, 1 byt
»Za”, 16 ,przeciw”, Wniosek zostat odrzucony.

Nastepnie Przewodniczacy Rady zwrécil sie z zapytaniem do Przewodniczacych Komisji, czy
Komisje zajmowaly si¢c omawianym projektem uchwaly. Zadna z Komisji sig nim nie zajmowata.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie powolania Komisji
Rodziny i Polityki Senioralnej. W glosowaniu wzieto udziat 17 radnych. 16 bylo ,,za”, 1 radny
wstrzymat si¢ od glosu. Uchwata zostata podjeta.

Uchwata Nr XXXVI1/247/2017 Rady Powiatu Sokdlskiego z dnia 19 pazdziernika 2017 r. w sprawie
powolania Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej - zatacznik nr 6 do protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze Komisja Rodziny i Polityki Senioralnej powinna sposréd
swoich czlonkéw wylonié Przewodniczacego Komisji. W tym celu Przewodniczacy Rady ogtlosit 5-
minutowg przerwe.

Po przerwie Przewodniczacy Rady zaprosit na obrady.

Pkt 8.

Glos w imieniu Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej zabrala radna Zofia Danilewicz.
Poinformowala, ze Komisja wybrata na Przewodniczacego radnego Stanistawa Koztowskiego.

Wypowiedzial si¢ rowniez radny Holownia. Zglosil swoja kandydatur¢ na Przewodniczacego
Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej. Dodal, ze jest zdecydowany, aby poprowadzié te Komisje z
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dietg mniejsza o 1000 zi.

Gtlos zabrat Cztonek Zarzadu Krzysztof Szczebiot. Stwierdzil, ze glosowanie w sprawie wylonienia
Przewodniczacego Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej jest zgodne ze statutem Powiatu
Sokolskiego. Poinformowal, iz glosowanie wewnatrz Komisji w sprawie wyboru na
Przewodniczgcego radnego Kozlowskiego zakonczylo sie¢ wynikiem: 2 glosy ,.za”, 1 .,przeciw”.

Przewodniczacy Rady przytoczyt tresé § 60 statutu Powiatu Sokolskiego:

»1. Praca komisji kieruje przewodniczacy komisji powotany przez Rad¢ na wniosek czionkow
komisji.

2. Komisja powoluje zastepce przewodniczacego na wniosek przewodniczacego komisji.

3. Radny moze by¢ przewodniczacym tylko jednej komisji stalej.

4. Przewodniczacy przedstawia Radzie propozycje zmian w skladzie komisji, na wniosek
zainteresowanych radnych.”

Przewodniczgcy Rady stwierdzit, ze obie zgloszone kandydatury na Przewodniczacego Komisji
podiegaja glosowaniu. Zapytal Dyrektora Juchnika, w jaki sposdb powinien przeprowadzi¢
glosowanie. W odpowiedzi Dyrektor poinformowal, ze nalezy glosowaé nad kazdg kandydatura
oddzielnie, w trybie uchwaty.

Przewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaty w sprawie powotania Jarostawa Sylwestra Holowni
na Przewodniczacego Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej, a nastepnie poddat go pod glosowanie.
W glosowaniu wziglo udziat 17 radnych. 1 Radny byt ,,za”, 10 ,przeciw”, 6 radnych wstrzymalo si¢
od glosu.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie powolania Stanistawa Koztowskiego na
Przewodniczacego Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej, a nastepnic poddat go pod glosowanie, W
glosowaniu wziglo udziat 17 radnych. 13 bylo ,,za”, 1 ,,przeciw”, 3 wstrzymato si¢ od glosu.

Przewodniczacy Rady oglosil, ze Przewodniczacym Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej zostat
wybrany Stanistaw Koztowski.

Uchwata Nr XXX VI1/248/2017 Rady Powiatu Sokéiskiego z dnia 19 pazdziernika 2017 r. w sprawie
powolania Przewodniczgcego Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej — zatgcznik nr 7 do protokotu.

Pkt 9.

Projekt uchwaly w sprawie okreslenia szczegétowych zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania
splaty lub rozktadania na raty naleznosci pienigznych majacych charakter cywilnoprawny
przypadajagcych Powiatowi Sokoélskiemu lub jego jednostkom organizacyjnym, warunkéw
dopuszezalnosei pomocy publicznej w przypadkach, w ktérych ulga stanowi¢ bedzie pomoc
_ publiczng oraz wskazania organéw lub oséb uprawnionych do udzielania ulg przedstawit Dyrektor
- Wydziatu Organizacyjnego Adam Juchnik. Poinformowal, ze projekt uchwaly podyktowany jest
gruntowng zmiang przepisow ustawy o finansach publicznych, w szczegblnodci rozdziah
dotyczacego udzielania ulg w zobowigzaniach cywilnoprawnych naleznych c¢zy to Skarbowi
Pafistwa, czy jednostkom samorzadu terytorialnego. Stwierdzil, ze zmianie ulegl przy wspomniane;
nowelizacji m.in, art. 59 ustawy o finansach publicznych, ktéry stanowi podstawe do poprzednie;
uchwaty i jego zmiana wymusza poprawki proponowane w projekcie przedtozonym. Dyrektor dodat,
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ze projekt uchwaly nie zmienia w znacznym stopniu sposobu umarzania, rozkladania na raty czy
odraczania terminu splaty naleznosci Powiatu. Poinformowal, ze w projekcie w sprawie udzielania
ulg zostaly uj¢te te same organy, ktore byly obecne w poprzednim stanie prawnym, a mianowicie:
Starosta Sokélski zostal upowazniony do udzielania ulg, jezeli wartosé naleznodci pienigznej nie
przekracza czterokrotnego minimalnego wynagrodzenia za prace; Zarzad Powiatu - jezeli warto$é
naleznosci pienigznej nie przekracza dziesigciokrotnego minimalnego wynagrodzenia za prace, Rada
Powiatu - w pozostatych przypadkach. Dyrektor dodat, ze nowoscia jest zapis w § 9 projektu
uchwaly, czyli upowaznienie do niedochodzenia naleznodci ponizej kwoty 100 zt.

Przewodniczgcy Rady poprosit Komisje o przedstawienie opinii.
Przewodniczgcy Komisji Stawomir Kragnicki poinformowal, ze opinia Budzetu i Finanséw
Publicznych jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie okreslenia szczegélowych
zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania splaty lub rozkiadania na raty naleznosci pienigznych
majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych Powiatowi Sokélskiemu lub jego jednostkom
organizacyjnym, warunkow dopuszezalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktérych ulga
stanowi¢ bgdzie pomoc publiczng oraz wskazania organéw lub 0séb uprawnionych do udzielania ulg.
W glosowaniu wzigto udziat 17 radnych. 17 bylo ,,za”. Uchwata zostata podjgta.

Uchwata Nr XXXVII/249/2017 Rady Powiatu Sokélskiego z dnia 19 pazdziernika 2017 r. w sprawie
okreslenia szczegblowych zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania splaty lub rozkladania na
raty naleznosci pienigznych majgcych charakter cywilnoprawny przypadajacych Powiatowi
Sokolskiemu lub jego jednostkom organizacyjnym, warunkéw dopuszezalnosei pomocy publicznej
w przypadkach, w ktérych ulga stanowi¢ bedzie pomoc publiczng oraz wskazania organéw lub 0s6b
uprawnionych do udzielania ulg - zataeznik nr 8 do protokotu.

Pkt 10.

Projekt uchwaty w sprawie zmiany budzetu Powiatu Sokélskiego na rok 2017 przedstawita Skarbnik
Powiatu Maria Jurgiel. Poinformowata, ze projekt zmiany uchwaty przygotowany zostat ze wzgledu
na otwarcie przetargu na droge do Okop. Dodata, iz w zwiazku z ww. inwestycjg drogowa
poczatkowo zapewniono w budzecie Powiatu kwotg 643 955 zL. Stwierdzila, ze najtansza i jedyna
oferta opiewa na kwote 1 019 670 zt. Dodala, iz w inwestycji obecny jest udziat PROW w kwocie
419 672 zt oraz ze brakujacg kwote musza dolozy¢ ze swoich budzetéw Powiat i Gmina Suchowola.
Skarbnik stwierdzita, ze w biezacym roku w zwigzku z omawiang inwestycja ma micjsce zwigkszenie
w planie dochodéw z przeznaczeniem na wykonanie dokumentacji, natomiast w przysztym roku — z
przeznaczeniem na budowg. Dodala, iz w uchwale budzetowej, po stronie wydatkéw zostata
zapewniona pelna kwota potrzebna na ww. cel w biezacym roku, w wysokosci 75 423 zt. Skarbnik
wspomniata takze o zmniejszeniu w planie wydatkéw o kwote 5 000 zt w zwigzku z mniejszym
kosziem wykonania dokumentacji zadania pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 1273B na odcinku
Zubrzyca Wielka — Zubrzyca Mata — Minkowcee”, Poinformowala, ze na podstawie decyzji
Wojewody dokonano zmniejszenia w planie dochoddéw o kwote 665 863, 93 zi, ktdre wynika ze
zmniejszenia dofinansowania inwestycji drogowej na terenie gminy Dgbrowa Bialostocka. Skarbnik
stwierdzila, iz w uchwale maja miejsce przeniesienia migdzy dziatami, w dziatach dotyczacych szkot
i internatéw. Dodala, ze Zarzad Powiatu jest wladny tylko do przenoszenia $rodkéw pomiedzy
rozdziatami i paragrafami, natomiast — migdzy dziatami uprawniona jest Rada.
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Glos zabrat radny Hotownia. Stwierdzil, ze nie wszystkie komisje opiniowaly omawiany projekt
uchwaly, nie opiniowata go Komisja Transportu, Rolnictwa, Legnictwa i Ochrony Srodowiska. Radny
skrytykowal ww. fakt, dodat, ze tak zdecydowata pani Iwona Prokopczyk. Radny poinformowal, iz
w omawianym projekcie uchwaly szukat kosztow, wydatkdw i dochodéw Starostwa Powiatowego w
Sokoélce oraz obstugi Rady i nie znalazt informacji na ten temat.

W odpowiedzi Skarbnik poinformowata, ze w projekcic uwzglednia si¢ te kwestic, w zwigzku z
ktérymi jest nanoszona zmiana. Dodala, iz w taki sposob jest realizowany program, ktoéry Starostwo
otrzymalo z Ministerstwa Finansow, za posrednictwem Regionalnej Izby Obrachunkowej.

Glos ponownie zabrat radny Holownia. Stwierdzil, ze aby budzet byt dobrze skonstruowany, aby
uchwata go dotyczaca weszla w zycie, muszg by¢ zabezpieczone $rodki. Radny wystapil z zarzutem,
ze wprowadza sie , kolejny skok na kas¢ za 1800 zt dla drugiego Wiceprzewodniczgcego”. Stwierdzil,
ze nie ma w budzecie zabezpicczonych $rodkéw na wyplacenie diety dla kolejnego
Wiceprzewodniczacego Rady. W odpowiedzi Skarbnik poinformowala, ze na ww. cel zostaly
zabezpieczone srodki.

Radny Holownia odniost si¢ do kwestii zapisu na projektach uchwat: ,,Sprawdzono pod wzgledem
formalnym i prawnym. Ewa Moécicka-Gieniusz. Radca Prawny.” Zapytal, czy pracuje nowy radca
prawny w Starostwie. Odpowiedzi udzielita Sekretarz Powiatu Katarzyna Nowak. Poinformowala,
ze projekty uchwal podpisuje Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Sokolce — tak stanowi statut
Powiatu Sokoélskiego. Dodata, 17 pan Andrzej Godlewski jest na zwolnieniu lekarskim.

Nastepnie radny Holownia stwierdzil, ze w projekcic omawianej uchwaly, w czesci opisowe] do
zatgcznika nr 1 i do zalgcznika nr 2 przedstawione sa zmiany z konkretnymi kwotami. Radny odczytat
zamieszczona w czesci opisowej do zatacznika 2 tresé: ,,Dz. 801 rozdz. 80134, 80102, 80105, 80134,
dz. 854 rozdz. 85403- przeniesienia w planie wydatkéw dokonano w celu uzupelnienia érodkéw na
wynagrodzenia i pochodne, wyplate nagréd jubileuszowych, zakup wyposazenia i pomocy
dydaktycznych do Szkoly Podstawowej Specjalnej przy Specjalnym Os$rodku Szkolno-
Wychowawczym w Sokélce.” Radny zauwazyl, ze w ww. punkcie brakuje wysokosci kwot
przeniesionych.

Nastepnie radny odczytal tres¢ punktu: ,,Dz. 854 rozdz. 85403- Specjalny O$rodek Szkolno-
Wychowawczy- przeniesienia w planie wydatkéw dokonano w zwigzku ze zmiang kwalifikacji
wydatku (na wydatek niekwalifikowany) zwigzanego z nadzorem inspektora w Specjalnym Ogrodku
Szkolno- Wychowawczym przy realizacji zadania pn. «Modernizacja obiektéw szkolnych Powiatu
Sokoélskiego»”. Radny zapytal, gdzie w powyzej przytoczonym punkcie napisano, ile §rodkéw
zostalo przeniesionych. W odpowiedzi Skarbnik stwierdzita, ze w podanym przez radnego
przykladzie nie przedstawia si¢ zwigkszenia ani zmniejszenia, ale - przeniesienie miedzy paragrafami
1 w tym przypadku kwot si¢ nie uwzglednia.

Radny Hotownia zacytowat kolejny fragment Czgsci opisowej do zatgcznika nr 2: ,Dz. 854 rozdz.
85410- Internaty i bursy szkolne- przeniesienia w planie wydatkow (w tym kwota 18 163 pochodzi z
przeniesienia z rozdz. 80120) dokonano z przeznaczeniem na uzupelnienie wynagrodzen i ushig
komunalnych w Zespole Szkét w Dgbrowie Bialostockiej.” Radny zaznaczyl, ze w powyzszym
fragmencie zostala podana kwota.

Nastepnie radny przytoczyt fragment: ,,Dz. 801 rozdz. 80130- Szkoly zawodowe- przeniesienia w
planie wydatkéw dokonano w celu prawidlowego zaklasyfikowania wydatkéw, w tym na zakup
komputer6w w ramach realizowanego projektu pn. «Uczniowie i nauczyciele Powiatu Sokélskiego
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podstaws konkurencyjnego rozwoju podlaskiej gospodarki»”. Radny zapytal, ile zostalo
przeniesionych pieniedzy w dziale Szkoty zawodowe.

Do wypowiedzi radnego odniosta si¢ Skarbnik Powiatu. Poinformowata, ze Dyrektor ZS w Dgbrowie
Bialostockiej ztozyt wniosek, na podstawie ktérego zmniejsza sie dziat 854 o 19 463 7t i zwieksza
si¢ 0 te sama kwote w Liceum Ogélnoksztatcgcym w dziale 801. Skarbaik stwierdzita, iz we wniosku
Dyrektor SOSW zmniejsza si¢ o kwote 122 159 zt wydatki przeznaczone na winde 1 przenosi sic te
kwotg do rozdzialow, w ktérych sa braki srodkéw na pokrycie wynagrodzenia.

Przewodniczacy Rady poprosit Komisje o przedstawienie opinii.
Przewodniczacy Komisji Stawomir Krasnicki poinformowal, ze opinia Budzetu i Finansow
Publicznych jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany budzetu Powiatu
Sokolskiego na rok 2017. W glosowaniu wziglo udziat 17 radnych. 16 bylo ,za”, 1 ,przeciw”,
Uchwala zostala podjeta.

Uchwata Nr XXXVI1/250/2017 Rady Powiatu Sokélskiego z dnia 19 pazdziernika 2017 t. w sprawie
zmiany budzetu Powiatu Sokélskiego na rok 2017 — zatacznik nr 9 do protokotu.

Pkt 11.

Wiceprzewodniczgcy Rady Lukasz Mozdzierski poprosit Komisje o przedstawienie opinii.
Przewodniczaca Komisji Bozena Jelska- Jaro§ poinformowala, ze Komisja Transportu, Rolnictwa,
Lesnictwa i Ochrony Srodowiska uznata skarge za bezzasadna.

Przewodniczacy Komisji Jerzy Karpienia poinformowal, ze Komisja Ochrony Zdrow1a Opieki
Spolecznej i Bezpieczenstwa Publicznego uznata skarge za bezzasadna.

Glos zabral radny Holownia. Stwierdzil, ze omawiana skarga dotyczy Kota towieckiego ,,Jelen” w
Biatymstoku, obszaru obwodéw towieckich. Dodat, ze w uzasadnieniu przedmiotowej uchwaty
znajduje si¢ zapis, Ze rozpatrzenie skargi nie nalezy do kompetencji organu administracji publiczne;.
Radny zauwazyl, ze Minister Jurgiel skierowat do Rady Powiatu omawiang skarge. Radny zapytat,
czy Starosta uwaza, ze Rada nie jest wladna, aby t¢ skarge rozstrzygnaé. Radny zaznaczyl, ze w
uzasadnieniu do projektu uchwaly przywoluje sie¢ wyrok sadu rejonowego, ktory nie jest
prawomocny. Radny zaproponowat, aby uzna¢ skarge za zasadng. Przedstawit wniosek formalny —
zaproponowal, aby paragraf 1 projekiu uchwaty przyjal brzmienie: ,,Stwierdza si¢ zasadno$é skargi
Kota Lowieckiego ,,Jeleri” w Biatymstoku na Staroste Sokolskiego.” Radny zaproponowat réwnicz,
aby w uzasadnieniu do projektu uchwaty, we fragmencie, w ktérym przywoluje sie wyrok sadu z dnia
2 pazdziernika 2017 r., doda¢, iz jest to wyrok nieprawomocny.

Glos zabrala Przewodniczaca Komisji Transportu, Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska
Bozena Jelska — Jaros. Stwierdzila, ze wigkszo$¢ czasu na ostatnim posiedzeniu Komisji zostata
pos$wiecona na omawiany punkt dotyczacy skargi. Poinformowata, ze Komisja przyjcla stanowisko,
1z skarga Kola ,,Jelefi” jest bezzasadna.

Projekt uchwaly w sprawie skargi na Starost¢ Sokolskiego przedstawit Kierownik Referatéw
Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Krzysztof Bakunowicz. Poinformowat, ze w dniu 09
pazdziernika 2017 r. do Starostwa Powiatowego w Sokolce wplynelo pismo Ministra Rolnictwa i
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Rozwoju Wsi przekazujace wedlug wlasciwosci skarge Kola Lowieckiego ,.Jelen” w Bialymstoku z
dnia 19 wrzesnia 2017 1., dotyczaca tamania prawa przez Staroste Powiatu Sokolskiego w zwiazku z
niepodpisaniem z ww. Kolem uméw dzierzawy obwoddéw lowieckich nr 69 i 86. Kierownik
stwierdzit, ze zgodnie z obowiazujacym prawem umowa dzierzawy jest instytucja prawa cywilnego,
a nie administracyjnego i prawidlowe jej zawarcie, jak i rozwigzanie, moze by¢ oceniane wylgcznie
w swictle przepisow ustawy - Kodeks cywilny. Umowa dzierzawy obwodu lowieckiego, pomimo iz
odznacza si¢ pewnymi swoistymi cechami od typowej umowy dzierzawy, stanowi umowe cywilna,
w zwigzku z czym nie mozna dochodzi¢ zawarcia umowy dzierzawy obwodu fowieckiego ani przed
organem administracji, ani przed sadem administracyjnym, gdyz reguluje ona stosunki cywilne.
Kierownik dodal, iz merytoryczne rozpatrzenie skargi na tamanie prawa przez Staroste Powiatu
Sokolskiego nie nalezy do kompetencji organu administracji publicznej, w tym przypadku Rady
Powiatu Sokolskiego. Kierownik poinformowat, ze nic zgadza si¢ z poglgdami zaprezentowanymi
przez radnego Holownig. Zaznaczyl, iz Podlaski Urzad Wojewodzki w pismie z 7 sierpnia 2017 r.
Jasno stwierdzit, ze umowa dzierzawy jest to umowa cywilna i powinny sie zajmowaé nia sady
cywilne, a nie — administracja publiczna. Kierownik nadmienit, iz przed Sadem Rejonowym w
Sokolce zakoficzylo sig¢ postgpowanic cywilne z powddziwa Kota Lowieckiego ,Jelen” w
Biatymstoku przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie Sokolskiemu o zobowigzanie do zloZenia
oswiadezenia woli. Dodal, ze Sad wyrokiem z dnia 02 pazdziemika 2017 r. podzielil argumentacje
prezentowang przez Skarb Pafistwa - Staroste Sokolskiego i oddalil powddztwo Kola Eowieckiego
wJelen” w Biatymstoku, stwierdzajgc, iz powodowi nie przystuguje matetialno-prawne roszczenie w
sprawie zobowigzania wyrokiem Sadu Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Staroste
Sokolskiego do zawarcia uméw dzierzawy obwodow towieckich nr 69 i 86. Kierownik podsumowat,
ze majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, iz skarga Kota Fowieckiego ,Jelen” jest
bezprzedmiotowa.

Glos zabral Starosta. Zwrdcit si¢ za posrednictwem mediéw do Kota Lowieckiego ,,Jelen” i do
Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Poinformowal, ze istota omawianego sporu jest to, czy Kolo
Lowieckie ,,Jelen” ma legitymacje, zgodnie z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego, do tego, zeby
prowadzi¢ gospodarke towieckg na obszarach obwodéw, na terenie gmin: Sidra, Nowy Dwor,
Kuznica. Starosta stwierdzil, ze z orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, ktore de facto inspiruje
zmiang ustawy - Prawo towieckie, wynika to, iz rolnicy powinni wspétdecydowaé o tym, przez kogo
beda dzierzawione polne obwody fowieckie. Dodal, ze rolnicy sa uprawnieni do tego, by decydowaé
0 swoim mieniu, swoich nieruchomosciach, swojej ziemi. Starosta podkreslil, iz rolnicy, jak i Izba
Rolnicza oraz Wojtowie trzech wspomnianych gmin przedstawili swoje stanowisko, stwierdzili, ze
Kolo Lowieckie ,Jelef” nie ma legitymacji, nie jest uprawnione i nie powinno gospodarowaé na
terenie ww. gmin z uwagi na konflikt z rolnikami. Starosta wyjasnit, ze w przyszlosci sad w drugiej
instancji podejmie decyzj¢ o zdjeciu zabezpicczenia w postaci niezawierania umowy. Dodal, iz
pézniej Starostwo zawrze, dzigki konsultacjom z Polskim Zwigzkiem Lowieckim, umowe dzierzawy
z whasciwym kolem towieckim lub tez, jezeli zostanie zmieniona ustawa, wspomniane obwody
lowieckie zostang podzielone tak, zeby przylegle do nich obwody fowieckie mogly przejaé ich teren
do gospodarowania. Starosta podkreslil, ze nie ma mozliwosci podpisania umowy z Kotem
Lowieckim ,,Jelefi”. Starosta przypomnial, iz w przesztosci dgzyt do podpisania umowy z K1, Jeler”,
z uwagi na ASF. Kolo ,Jelen” nie wyrazilo jednak checi podpisania umowy na warunkach
przedstawionych przez Starostwo, a byly to standardowe warunki, ktére Starostwo wprowadzato
wobec wszystkich kot towieckich. Starosta dodat, ze KL ,,Jelen” postawito warunki nie do przyjecia
z uwagi na stanowisko Izby Rolniczej. Starosta podkredlit, 7 omawiany spér nie jest sporem
pomigdzy Starostwem Powiatowym w Sokétce a Kolem Lowieckim ,Jeled”. Zaznaczyl, ze jest jako
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Starosta wyrazicielem woli mieszkancéw — wiascicieli ziemskich i dziata w trosce o dobro powiatu
sokdlskiego. Starosta dodatl, ze z pisma Ministra Jurgiela nie wynika, iz Minister opowiada si¢ po
kt6rej$ ze stron - Minister jedynie przekazat pismo i wyrazil troske o kwestie zwigzane z ASF.

Wiceprzewodniczgey Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie skargi na Staroste
Sokolskiego. W glosowaniu wziglo udziat 16 radnych. 15 bylo ,,za”, 1 ,,przeciw”. Uchwala zostala
podjeta.

Uchwata Nr XXXV11/251/2017 Rady Powiatu Sokdlskiego z dnia 19 pazdziernika 2017 . w sprawie
rozpatrzenia skargi na Starostg Sokolskiego — zatacznik nr 10 do protokohu.

Pkt 12,

Informacj¢ Starosty Sokélskiego o analizie o§wiadczen majatkowych przedstawila Sekretarz Powiatu
Katarzyna Nowak. Poinformowata, ze do zlozenia o$wiadczenia o swoim stanie majatkowym na
podstawie art. 25¢ ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym zostali zobowiazani: Czlonkowie
Zarzadu Powiatu, Sekretarz Powiatu, Skarbnik Powiatu, kierownicy powiatowych jednostek
organizacyjnych, osoby zarzadzajace i czionkowie organu zarzadzajacego powiatows osoba prawna,
osoby wydajace decyzje administracyjne w imieniu Starosty. Stwierdzita, iz za rok 2016 byly
zobowigzane 43 osoby do ztozenia o§wiadczenia, z czego 38 uczynilo to w terminie do 30 kwietnia,
a5 0s0b — w pierwszym dniu roboczym po ustawowo okreslonym terminie, za$ po 1 stycznia 2017 r.
zobowiazane do zlozenia o$wiadczen bylo dodatkowo 6 oséb, ktére uczynily to w ustawowym
terminie. Sekretarz poinformowala, ze analizujgc dane zawarte w zlozonych o$wiadczeniach
majgtkowych, stwierdzono, ze wszystkie o§wiadczenia majatkowe zostaly ztozone na odpowiednim
formularzu, w dwoch kompletnych egzemplarzach oraz, w przypadku o$wiadezen majatkowych
sktadanych do dnia 30 kwietnia 2017 r. - z dwiema kopiami zeznania o wysokosci osiagnigtego
dochodu w roku podatkowym 2016. Dodata, iz w toku ogélnej analizy ztozonych o$wiadezett
majatkowych nie stwierdzono nieprawidtowosci, o ktérych mowa w art. 25¢ ust.9 ustawy, pojawily
si¢ natomiast uchybienia wynikajace z braku dostatecznej starannosci przy wypelnianiu
oswiadczenia. Uchybienia te dotyczyly gtéwnie: braku okreslenia przynaleznodci wszystkich
skladnikéw majgtkowych, dochodéw, zobowigzan do majatku objctego matzeriskg wspdlnodcig
majgtkowg lub do majatku odrebnego; nieudzielenia pelnych informacji dotyczacych skladnikéw
majgtkowych, dochodéw oraz zaciagnietych zobowigzan np. wykazano przychdd ze stosunku pracy,
a nie dochdd; nie wykazano dochodu z tytulu zatrudnienia w Starostwie Powiatowym bad# dane;
jednostce organizacyjnej Powiatu Sokoélskiego; nie wykazano, wobec kogo dane zobowigzanie
istnieje oraz na jakich warunkach zostato udzielone; nieprawidlowego wskazania miejsca potozenia
niernchomosci badz niewskazania miejsca potozenia ww. nieruchomosci, Sekretarz poinformowata,
z¢ poszezegoblne uchybienia stwierdzono w o$wiadczeniach nastgpujacych 0sob: Wiestawy Burnos,
Antoniego Hrynkiewicza, Krzysztofa Gudalewskiego, Wiestawy Krystyny Jasiel, Heleny
Mikolfajczyk, Anny Fidziukiewicz, Bozeny Haliny Szatkowskiej, Anny Olechno, Marty Szlis,
Wojciecha Obialy, Lili Anny Micun, Anetty Glinieckiej, Krzysztofa Stelmaszka, Adama Baraniuka,
Jerzego Sicnkiewicza, Jana Chodziutko, Marty Tolko-Kuziuty, Andrzeja Tomaszczyka, Julity
Wnukowskiej, Mariusza Dybowskiego, Krystiana Wroblewskiego, Marii Izabeli Walejewskiej.
Sekretarz stwierdzila, iz osoby, w ktorych oswiadczeniach majgtkowych pojawity sie uchybienia,
zostaty pisemnie pouczone o koniecznodci zwrdceénia uwagi na popelnione bledy celem
wyeliminowania ich przy skladaniu ofwiadczenia majatkowego w przyszlodci. Dodala, ze
stwierdzone uchybienia nie skutkowaty wobec zadnej osoby koniecznosdcig skierowania wniosku o
kontrole, o ktdrym mowa w art. 25¢ ust.9 ustawy.
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Glos zabrat radny Holownia. Zwrdcil uwage, ze Sekretarz nie wymienita Czlonka Zarzadu Alicji
Rysiejko, kiora w o§wiadczeniu, podajac dochéd, pomylita sie o 17 tys. zk. Zapytal réwniez, dlaczego
Sekretarz nie wskazala funkcji Krzysztofa Gudalewskiego. Stwierdzil, 7e w dokumentacji pojawia
si¢ informacja, iz Anna Dorota Cilulko petni funkcje inspektora Starostwa, zapytat, czy jest to ta sama
osoba, ktora sprawuje funkcje Dyrektora ZSR. W odpowiedzi Sekretarz poinformowata, ze Urzad
Skarbowy pomylit si¢ w podaniu funkeji p. Cilulko. Radny Holownia zapytal, dlaczego nie ma
- o$wiadczenia majatkowego Dyrektora Rozwoju i Promocji. Sekretarz odpowiedziala, iz nie ma
takiego o$wiadczenia, bo wspomniany Dyrektor nie wydawat decyzji w imieniu Starosty.

Informacj¢ Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego o analizie o§wiadczen majatkowych za
2016 rok przedstawit Przewodniczacy Rady Franciszek Budrowski. Poinformowat, ze realizujgc
obowigzek wynikajacy z tresci art. 25¢ ust.12 ustawy z dnia 5 czerweca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym, zwanej dalej ustawa, przedkiada informacje o: osobach, ktére nie ztozyty oswiadczenia
majgtkowego lub zlozyly je po terminie, nieprawidiowosciach stwierdzonych w analizowanych
oswiadczeniach majgtkowych wraz z opisem i wskazaniem os6b, ktore zlozyly nicprawidlowe
oswiadczenia, dzialaniach podjetych w zwigzku z nieprawidlowos$ciami stwierdzonymi w
analizowanych o$wiadczeniach majgtkowych. Przewodniczgcy stwierdzil, iz do zlozenia
Przewodniczgcemu Rady Powiatu Sokolskiego o$wiadczenia o swoim stanie majgtkowym na
podstawie art. 25¢ ust. 1 i ust.3 pkt 1 ustawy, zobowigzanych byto 13 radnych Powiatu Sokélskiego,
Dodal, ze wszystkie ww. osoby wywigzaty sie z przedmiotowego obowigzku, przy czym: 10 os6b
zlozylo oswiadczenia majatkowe w ustawowym terminie, tj. do dnia 30.04.2017 r., 2 osoby uczynity
to w pierwszym dniu roboczym po ustawowo okreslonym terminie, a jedno o§wiadczenie majatkowe
wystane pocztg dnia 30.04.2017 r. wplynelo do urzedu dnia 05.05.2017 r. Przewodniczacy
poinformowal, iz wszystkie o$wiadczenia majatkowe zostaly zlozone na odpowiednim formularzu,
w dwoch kompletnych egzemplarzach oraz z wymaganymi dwiema kopiami zeznania o wysokosci
osiggnigtego dochodu w roku podatkowym. Stwierdzil, ze w toku ogélnej analizy ztozonych
oswiadczen majatkowych nie stwierdzono nieprawidtowosci, o ktérych mowa w art.25¢ ust.9 ustawy,
stwierdzono natomiast uchybienia wynikajace z braku dostatecznej starannosci przy wypeknianiu
oswiadczenia. Dodal, iz bledy te polegaly przede wszystkim na: braku okredlenia przynaleznogci
wszystkich skladnikéw majgtkowych, dochodéw, zobowigzan do majatku objetego matzenska
wsp6lnoscig majgtkows lub do majatku odrgbnego; nie udzieleniu petnych informacji dotyczacych
skladnikéw majatkowych, dochodéw oraz zaciggnietych zobowigzaf, np. wykazano przychéd ze
stosunku pracy, a nie dochdd; nie wykazano dochodu wynikajacego z zataczonego PIT-37; nie
wykazano, wobec kogo dane zobowiazanie istnieje oraz na jakich warunkach zostato udzielone;
nieprawidlowym wskazaniu miejsca polozenia nieruchomosci wymienionych w pkt II czesci A.
Przewodniczacy poinformowal, Zze poszczegélne uchybienia stwietdzono w o$wiadezeniach
nastepujacych radnych Powiatu Sokélskiego: Stawomira Krasnickiego, Lukasza Mozdzierskiego,
Bozeny Jolanty Jelskiej-Jaro$, Jerzego Karpieni oraz Marcina Sutkowskiego. Przewodniczacy
stwierdzit, iz osoby, w ktérych o$wiadczeniach majatkowych pojawily si¢ uchybienia, zostaly
pisemnie pouczone o koniecznosci zwrdcenia uwagi na popelnione bledy celem wyeliminowania ich -
przy sktadaniu o$wiadczenia majgtkowego w przysztosci. Dodal, ze stwierdzone uchybienia nie
skutkowaty wobec zadnej osoby koniecznoscig skierowania wniosku o kontrole, o ktérym mowa
art.25¢ ust.9 ustawy. Przewodniczacy poinformowal, ze 16 pazdziernika 2017 r. wptynela informacja
z Urzedu Skarbowego w Sokélce, ktéry to Urzad wskazal na kilka uchybien w o$wiadczeniach
majgtkowych: Zofii Danilewicz, Stawomira Kragnickiego, Piotra Zuka, F.ukasza Mozdzierskiego,
Aleksego Olekszy, Marcina Sutkowskiego, Bozeny Jolanty Jelskiej — Jarod. Przewodniczacy
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stwierdzil, iz wptyngla réwniez informacja od Wojewody Podlaskiego, ktéry nie wnidst uwag do
zlozonych mu o$wiadczen majatkowych przez Staroste i Przewodniczacego Rady.

Pkt 13i14.

Gilos zabrala Sekretarz Powiatu. Poinformowata, ze nalezy powotaé 3-osobowa komisje skrutacyjna
sposrod radnych, ktéra przeprowadzi glosowanie w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Rady.
Stwierdzita, iz zgodnie z ustawa o samorzadzie powiatowym glosowanie na Wiceprzewodniczacego
Rady jest tajne, odbywa si¢ w obecnosci co najmniej polowy ustawowego skladu Rady, natomiast
przeglosowuje si¢ dang kandydature wickszoscig glosow.

Przewodniczacy Rady poprosit, aby Starosta przedstawit kandydata na WiceprzeWodniczqcego Rady.
Starosta zaproponowal kandydature radnego Piotra Zuka. Przewodniczacy zapytat radnego Zuka, czy
wyraza zgode na kandydowanie. Radny Zuk wyrazil zgode.

Glos zabrat radny Stanistaw Hrynkiewicz. Zaproponowal, aby na Wiceprzewodniczacego
kandydowat kto$ ,,z terenu”, nie — z gminy Sokétka.

Przewodniczacy zapytal, czy zglasza si¢ jeszcze jakiego$ kandydata na Wiceprzewodniczacego,
oprécz radnego Zuka. Swoja kandydature zglosit radny Holownia. Stwierdzit, ze gdyby zostat
wybrany, bedzie pobieral diete w wysokosci 800 z1, zamiast 1800 zt.

Przewodniczacy poinformowal, ze nalezy wybraé komisje skrutacyjna, ktéra zajmie sie technicznym
przeprowadzeniem glosowania. Stwierdzil, iz mogg do niej kandydowaé wszyscy radni, oprécz
dwoch zgloszonych kandydatow na funkcj¢ Wiceprzewodniczacego. Przewodniczacy poprosit o
zglaszanie si¢ ochotnikow do udzialu w pracach komisji skrutacyjnej. Zglosit sie radny Jerzy
Bialomyzy. Nast¢pnie Przewodniczgcy zglosit do pracy w komisji osobe radnego Marcina
Sutkowskiego i zapytal, czy wyraza na to zgodg. Radny Sutkowski zgod~it sig. Zgodzit si¢ réwniez
na ndziat w pracach komisji skrutacyjnej Wiceprzewodniczacy Rady F.ukasz Mozdzierski.

Przewodniczacy zarzadzil glosowanie nad zatwierdzeniem wyboru komisji skrutacyjnej w sktadzie:
Jerzy Biatomyzy, L.ukasz Mozdzierski, Marcin Sutkowski. W glosowaniu wziglo udziat 17 radnych.
15 byto ,,za”, 1 ,,przeciw”, 1 radny wstrzymat si¢ od glosu. Radni wylonili komisje skrutacyjng w
ww. skladzie osobowym,

Przewodniczacy Rady oglosit 5-minutows przerwg o godzinie 13.48 po to, aby komisja skrutacyjna
wybrata przewodniczgcego.
Po przerwie Przewodniczacy zaprosit na obrady. Zapytal, czy komisja skrutacyjna jest juz gotowa.

Przewodniczacy komisji skrutacyjnej Lukasz Mozdzierski przedstawil tryb glosowania.
Poinformowat, ze bedzie odczytywat kolejno imie i nazwisko radnych, radny po ustyszeniu swojego
nazwiska powinien podejsé do radnego Sutkowskiego, ktéry wyda karte do glosowania, a glos bedzie
mozna odda¢ za parawanem. Nastepnic radny MoZdzierski poinformowal, Ze na karcie znajdujg sie
dwa nazwiska kandydatéw na Wiceprzewodniczacego Rady. Dodat, iz glos na wybranego kandydata
mozna odda¢, stawiajac ,.krzyzyk” w niebieskim prostokacie przy nazwisku kandydata. Radny
Mozdzierski stwierdzit, ze glos jest wazny, kiedy ,.krzyzyk” zostanie postawiony w prostokacic tylko
przy nazwisku jednego kandydata, natomiast glos niewazny — to postawienie ,krzyzyka” obok
prostokata albo postawienie ,krzyzyka” przy nazwisku obu kandydatéw. Radny Mozdzierski
poinformowat, ze kandydat wygra w momencie, kiedy uzyska najwickszg iloéé glosdéw radnych
obecnych na sali.
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Radni przystgpili do glosowania. Po zakoficzonym glosowanin Komisja rozpoczela liczenic glosow.

Przewodniczgcy Rady zarzadzil, ze podczas liczenia przez komisje gloséw radni zajma sie
‘omawianiem punktu 14.

Glos zabral radny Hotownia. Poinformowal, ze czesto przejezdza koto Sagi i obserwuje TIR-y
ustawione kolo Sagi, ktérych obecnos¢ stanowi utrudnienie i zagrozenie w ruchu drogowym. Dodat,
iz na t¢ sytuacje skarzg si¢ mieszkancy tego terenu. Stwierdzil, iz mieszkancy zwracali si¢ do policji
1 do Dyrektora PZD Grzegorza Pula, ostatnio na pismie, wnioskujac o interwencje we wspomnianej
sprawie. Radny poinformowal, iz Dyrektor Pul powiedzial, ze nie jest wladny, zeby rozwiazaé
zaistnialy problem oraz ze funkcjonuje komisja pod przewodnictwem Starosty, ktora zajmuje sie
takimi problemami. Radny prosit o interwencje w omawianej sprawie Dyrektora Pula i Staroste.

Przewodniczacy przerwal obrady nad punktem 14, aby komisja skrutacyjna mogta przedstawié
wyniki glosowania.

Glos zabrat Przewodniczacy komisji skrutacyjnej Lukasz Mozdzierski. Odczytal Protokd!l komisji
skrutacyjnej z Wyboru Wiceprzewodniczgcego Rady Powiatu Sokélskiego. Stwierdzit, ze w tajnym
glosowaniu na Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Sokélskiego wzigto udzial 17 radnych, co
stanowi co najmniej polowe ustawowego sktadu Rady Powiatu Sokélskiego. Wydano 17 kart do
glosowania, oddano 1 glos niewazny i 16 gloséw waznych. Przewodniczacy Komisji poinformowat,
ze kandydat Piotr Zuk otrzymat 15 gloséw, natomiast kandydat Jarostaw Sylwester Holownia
otrzymat 1 glos. Przewodniczacy Komisji oglosit, ze Piotr Zuk uzyskal wymagana wickszo$é glosow
1 zostal wybrany na Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Sokélskiego.

Protokot Komisji Skrutacyjnej z wyboru Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego —
_zatacznik nr 11 do protokotu.

Karty do glosowania w wyborach Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego
przeprowadzonych na XXXVII Sesji Rady Powiatu Sokolskiego w dniu 19 pazdziernika 2017 r. -
zatacznik nr 12 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytal uchwale w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu
Sokolskiego.

Uchwata Nr XXX V11/252/2017 Rady Powiatu Sokdlskiego z dnia 19 pazdziernika 2017 . w sprawie
wyboru Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Sokdlskiego — zatgeznik nr 13 do protokotu.

Przewodniczacy oglosit wznowienie obrad nad punktem 14.

Przewodniczgcy udzielit glosu Dyrektorowi Powiatowego Zarzadu Drég Grzegorzowi Pulowi.
Dyrektor poinformowal, ze w zeszlym roku, o tej porze miata miejsce podobna sytuacja do
przedstawionej przez radnego Holownig, a mianowicie - pojazdy parkowaly na ulicy Kresowej, po
stronie zabudowy mieszkalnej. Dyrektor stwicrdzil, iz kierowey pojazdéw ustawiali je w taki sposob,
ze blokowaly one wjazdy na posesje mieszkancow. Dyrektor poinformowal, iz wplynat formalny
wniosck do PZD w Sokdlce o rozwigzanie powyzej opisanego problemu. Wéwczas zgodnie z
Prawem o ruchu drogowym, PZD w Sokélce wystosowal pisma do poszczegdlnych organéw, ktére
powinny bra¢ udzial w komisji decydujacej o organizacji ruchu. Dyrektor stwierdzil, ze w skiad
- wspomnianej komisji wchodzi: zarzadea drogi, organ zarzadzajgcy ruchem, policja, wnioskodawea,
strony zainteresowane. Dyrektor dodat, ze po wizji lokalnej w zesztym roku komisja zadecydowata,
iz zarzgdca drogi ustawi zakaz zatrzymywania si¢ po stronie ulicy, po ktérej znajduje sie zabudowa
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mieszkalna. Oznacza to, ze TIR-y i samochody oczekujace na zatadunek majg prawo parkowaé
wylgcznie od strony Sagi — gdzie prowadzona jest dziatalnos¢ gospodarcza. Dyrektor stwierdzil, ze
w biezacym roku TIR-y ustawily sie od strony zabudowari mieszkaficow, policja interweniowala,
ukarata mandatami i od tamtej pory ciag samochoddw przeniést sie na strone przy Sadze. Dodat, ze
tryb postgpowania w omawianej sprawie jest tylko jeden: powinna sie zebraé komisja. Podkrelit, ze
komisja, zgodnie z ustawa - Prawo o ruchu drogowym, podejmuje decyzje, rozpatrujac sytuacje w
kontekscie bezpieczefistwa ruchu i jego funkcjonalnosci. Dyrektor zaznaczyl, iz zarzgdca drogi nie
moze sam zmieni¢ organizacji ruchu drogi. Postanowienia komisji w formic protokotu sa wiazace dla
zarzadey drogi. Dyrektor poinformowal, ze rok temu komisja zdecydowala o o ustawieniu zakazu
parkowania po stronie zabudowan mieszkalnych. Dostosowano sie do tych zalecen, ustawiono znaki,
ktore nadal znajduja si¢ na wspomnianym obszarze i wprowadzona organizacja obowiazuje do dzis.
Dyrektor zaznaczyl, ze do dzi$ nie wplynelo zadne pismo, wniosek czy podanie od mieszkaficéw.
Dodal, ze w zesztym roku wplynelo w omawianej kwestii pismo od mieszkaricow i skutkowato na
koncowym etapie ustawieniem znakéw zakazu parkowania. Dyrektor poinformowal, ze z
mieszkafcami terenu przy Sadze spotkal sie przypadkowo i rozmawiat o utrudnieniach na drodze
przy ich posesjach. Stwierdzil, ze wyjasnil, iz zarzagdca sam niczego nie moze zmienié i ze
mieszkaicy moga wnioskowa¢ o powolanie komisji, ktéra moze ponownie dokona¢ przegigdu
sytuacji.

Gtos zabrat ponownie radny Holownia. Zapytal, czy komisja musi byé powotana jedynie na oficjalny
wniosek mieszkancow, czy nie ma innej drogi. Radny prosit Staroste, aby jak najszybeicj komisja sie
zebrata, a jezeli sig zbierze — to radny prosi o zapoznanie Rade Powiatu z protokotem ww. komisji.

Wypowiedzial si¢ rowniez Starosta. Stwierdzit: ,my jesteSmy miedzy mlotem a kowadtem i jako
komisja, i mieszkancy, i samorzgd.” Dodal, ze Powiat dazy do tego, aby inwestowano na jego
obszarze pienigdze i zeby byly tworzone miejsca pracy. Starosta przypomnial, ze w Sadze pracuje
350 osob. Stwierdzit, iz nie bylo wniosku ze strony mieszkaficow.

Glos zabrat Dyrektor Pul. Powtérzyl, ze w zeszlym roku komisja zebrata sie i rozwiazata problem,
zmieniajgc organizacj¢ ruchu, zakazujagc parkowania samochodéw od strony zabudowat
mieszkalnych. Dodal, ze w tej chwili kierowcy parkuja pojazdy od strony Sagi, nie parkujg od strony
mieszkan.

Starosta zaznaczyt, ze jezeli samochody bylyby parkowane nieodpowiednio, to powinna sie tym zajgé
policja, straz miejska.

Radny Hotownia zwrécit uwage rowniez na uciazliwosé hatasu drogowego. W odpowiedzi Starosta
zaznaczyl, ze w przywolanej przez radnego kwestii nic nie da si¢ zrobi¢. Dodal, ze teren przy Sadze
Jest przeznaczony pod przemyst ucigzliwy. Stwierdzil, iz na ulicy Grodziefiskiej i ulicy Bialostockiej
tez wystepuje olbrzymi halas. Wyrazil poglad, ze kompromisowe rozwigzanie, kidre zaproponowata
komisja, jest wlasciwe.

Wypowiedzial si¢ Dyrektor Pul. Podkredlil, Ze droga stanowi przestrzen publiczna i jest
ogdlnodosiepna dla wszystkich, wszyscy moga na réwnych prawach z niej korzystaé. Dodat, iz
nalezy wypoérodkowaé stanowisko pod wzgledem bezpieczenistwa i funkcjonalnosci.

Radny Holownia zaproponowat kompromis w omawiane]j sprawie, zaproponowal, aby samochody
nie byly parkowane wzdtuz ulicy Kresowej, tylko wzdtuz ulicy Torowej. Do propozycji radnego
odniost si¢ Dyrektor Pul., ktory poinformowal, ze ulica Torowa jest droga gminng, ma swoja
organizacj¢ ruchu. Dodal, iz wedlug projektu, ktdry wykonata Gmina, znajduje sie zakaz
zaltzymywania na tej ulicy. Stwierdzil, ze jesli bgdzie wola zmiany organizacji ruchu, w komisji
decydujacej o organizacji ruchu musi dzialaé zarzadca drogi gminnej. Zarzadca drogi po podjeciu
decyzji przez komisje, dostosowuje organizacj¢ ruchu.

Glos zabral Przewodniczacy Rady. Stwierdzit, ze skoro Saga prowadzi dzialalno$é gospodarcza, to
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moglaby wygospodarowaé plac przeznaczony do parkowania pojazdow.

Wypowiedzial si¢ rowniez Dyrektor Wydzialn Komunikacji i Drég Robert Rybiniski. Poinformowat,
ze w omawianej sprawie rozmawial z przedstawicielem KPP w Sokélce. Dodat, ze policja uzgodnita
z Sagg, ze wszystkie pojazdy, ktére si¢ zmieszcza na placu, bedg parkowane na placu, a kierowcy
pozostatych powinni stosowaé si¢ do przepiséw ruchu drogowego.

Pkt. 15

Glos zabrat radny Hotownia, ktory przedstawil nastepujace zapytania:

1) Radny zapytat Staroste, dlaczego nie cheiat udzielié informacji portalowi isokolka na temat decyzji
z doia 5 paZzdziernika 2017 r. w sprawie zmniejszenia dofinansowania zadania pn. ,,Poprawa
bezpieczenstwa droég powiatowych o nr 1247B 1 1340B poprzez ich przebudowe i integracje z drogg

wojewodzka nr 670 na terenie gminy Dabrowa Biatostocka — Etap IL.” Radny dodat, ze chodzi tu o
kwote 665 863,93 71,

2) Radny zapytat, jakq funkcj¢ petni pan Krzysztof Gudalewski w Starostwie.
3) Radny zadal pytanic Przewodniczgcemu Rady. Zapytal, czy podczas analizy oswiadczen
majatkowych radnych nie zaszokowat Przewodniczacego fakt, ze radni otrzymujg rocznie, w ramach
diet prawie p6t miliona ztotych.
4) Radny skierowat zapytanie do Zarzadu Powiatu dotyczace przysztego budzetu. Poinformowat, e
w Zespole Szkét Rolniczych dofinansowuje si¢ zajecia z translatoryki, ktore nie przygotowujg
milodziezy do matury. Radny zapytat, czy Zarzad Powiatu zamierza przeznaczy¢ $rodki na dodatkows
lekcje jezyka angielskiego w klasach ITT i IV ZSR. Dodal, ze w ww. klasach uczniowie przygotowujg
si¢ do matury, uczestniczgc tylko w jednej lekeji jezyka angielskiego. Radny zapytat, czy Starosta,
Zarzad analizuje zapotrzebowanie dyrektoréw szkét na dodatkowe godziny lekeyjne. Stwierdzil, ze
Starosta powiedzial, iz jezeli dyrektor szkoty wystgpi z wnioskiem o przeznaczenie $rodkow na
dodatkows, obowigzkows lekcje jezyka angielskiego, to Starostwo zaakceptuje ten wniosek. Radny
“zapytal, czy Starostwo weryfikuje propozycje dyrekcji szkét. Radny dodal, ze jezeli Dyrektor ZSR
-nie wnioskowala o dodatkowa godzing jezyka angielskiego w klasach I11 i IV, to moze Zarzad wystapi
-z taka inicjatywa. Radny poprosil Zarzad Powiatu o zagwarantowanie $rodkéw w nowym budzecie
na druga, obowigzkowa godzing jezyka angielskiego w ZSR. Dodal, ze nie wystepuje w imieniu
Dyrektor ZSR, ale w imieniu wiasnym.

Pkt 16.

Odpowiedzi za zapytania radnego Holowni udzielil Starosta Sokolski Piotr Reéko. W kwestii
nieudzielenia odpowiedzi portalowi isokolka Starosta poinformowal, ze Powiat ztozyt 3 albo 4
wnioski o pienigdze rzadowe na drogi powiatowe. Stwierdzil, ze pierwsza inwestycjg jest droga w
Ozieranach w gminie Krynki — na t¢ inwestycj¢ Powiat otrzymat ponad 1 mln 700 tys. zt — to jest
80% dofinansowania. Poinformowal, Zze druga inwestycja to droga do Bogusz: Bogusze - Trzcianka
— Sokétka, na ktora Powiat otrzymal ponad 3 mln zt. Dodat, Ze trzecia inwestycja to droga Biatousy
-- Podtubianka — Rozedranka — do DX 19, na ktérg Powiat dostal 3 mln zt. Starosta podkreslil, iz w
sumie Powiat pozyskal prawie 8 mln zi w biezacym roku z budzetu panstwa na przebudowe drog
powiatowych. Dodal, iz Powiat wypracowal z kazdym z samorzadéw porozumienia na
dofinansowanie 50% wktadu wtasnego. Starosta poinformowal, ze w sprawie drogi w Dabrowie
Biatostockiej, Powiat ztozyl wniosek do Narodowego Programu Przebudowy Drog Lokalnych —
gminnych i powiatowych. Stwierdzit, iz pierwotnie Powiat znajdowat si¢ na liscie podmiotow, ktére
otrzymaja dofinansowanie, jednak pdzniej zostal umieszczony na liscie rezerwowej, gdyz rzad
odebral przeznaczone na potrzeby wojewodztwa podlaskiego 20 mln zt. Starosta poinformowal, ze
w powyzej opisane]j sytuacji wiadze Powiatu zwrdcily si¢ z prosba do Urzedu Wojewddzkiego o
ograniczenie zakresu inwestycji, gdyz Powiat nie jest w stanie sfinansowaé w calosci inwestycji z

17



budzetu samorzadowego. Dodat, iz Powiat prosit o rezygnacie z inwestycji drogowej Dabrowa —
Miedzianowo i o pozostawicnie do realizacji inwestycji w Szuszalewie i Jacznie, na co Urzad
Wojewodzki nie wyrazit zgody. Starosta poinformowal, ze wladze Powiatu odwotaty si¢ do
Ministerstwa Infrastruktury, ktére przystato pismo do Wojewody, cedujac na niego podejmowanie
decyzji. Stwierdzil, iz dziatajaca z upowaznienia Wojewody pani Stachowicz przedstawila wladzom |
Powiatu dwie mozliwosci rozwiazania zaistnialej sytuacji: albo Powiat wykona calos¢ inwestycji,
albo powinien zwrdci¢ pozyskane pienigdze. Starosta poinformowal, ze Powiat zrezygnowal z
wykonania calosci inwestycji. Starosta przeprosit mieszkaficéw za dosadnosé swoich wypowiedzi,
ktore padty podczas dyskusji z Burmistrzami i Postem, zamieszczonej na portalu isokolka. Dodat, ze
nie moze pozwoli¢ na to, aby samorzad powiatowy byt oczerniany. Starosta stwierdzit, ze Burmistrz
Suchowoli niestusznie zarzucal mu niepozyskanie $rodkéw z PROW na inwestycje drogowe.
Poinformowal, iz Powiat Sokolski realizuje z wykorzystaniem §rodkéw z PROW najwicksza ilogé
inwestycji ze wszystkich powiatow w wojewOdztwie podlaskim. Starosta wspomniat o braku
inicjatywy Burmistrz Sokoétki w pozyskiwaniu $rodkéw zewnetrznych na inwestycje, a takze o
probach Posla Baszko przypisania sobie zaslug realizacji inwestycji powiatowych. Starosta
stwierdzil, ze nie chcial udzieli¢ informacji portalowi isokolka na temat decyzji w sprawic
zmniejszenia dofinansowania inwestycji w Dabrowie, bo nie cheial doprowadzi¢ do efektu, jaki
obecnie ma miejsce. Rozwingl, ze obecnie Poset Baszko na portalu spotecznosciowym napisal, ze to
Powiat odpowiada za to, iz wspomniana inwestycja nie jest realizowana. Stwierdzil, ze przypuszezat,
iz Poset Baszko wykorzysta zaistnialg sytuacje do uderzenia w osobg Starosty Sokélskiego, w Zarzad
Powiatu i w Prawo i Sprawiedliwos¢. Dodat, ze z ww. powoddéw prosit redaktora portalu, aby nie
zajmowat si¢ omawiang sprawa. Poinformowal, ze redaktor wystapil z zapytaniem do Urzedu
Wojewddzkiego, kiory rzetelnie odpowiedzial na pytania. Starosta stwierdzil, iz nie cheial ,robié
zamieszania”, wskazywaé, kto jest winny, a kto — niewinny.

Nastepnie Starosta odnidst si¢ do zapytania dotyczacego dodatkowych godzin z jezyka angielskiego
w ZSR w Sokékee, Poinformowat, ze Powiat pozyskuje $rodki zewnetrzne, np. pozyskano ostatnio
milion zt z Urzgdu Marszatkowskiego na projekt dotyczacy stazy i zaje¢ dodatkowych, Stwierdzit,
ze beda dodatkowe zajecia z jezyka angielskiego w technikum. Dodat, ze Zarzad wyrazi zgode na
dodatkowe zajecia, jezeli tylko znajda sie¢ chetni do udziatu w nich uczniowie. W tej sprawie glos
zabrala Dyrektor Wydziatlu Spraw Spolecznych Anna Marta Aniskiewicz. Poinformowata, ze to, ile
jest godzin w ramach poszczeg6lnych przedmiotéw, wynika ze szkolnych planéw nauczania. Dodata,
iz szkolne plany nauczania s opracowywane na podstawie Rozporzadzenia Ministra Edukacji w
sprawie ramowych plan6w nauczania. Stwierdzita, ze dobra wola Zarzadu jest przyznawanie
dodatkowych godzin z danych przedmiotéw szkolnych. Poinformowala, iz dyrektor szkoty po
konsultacjach z nauczycielami i uczniami decyduje, z jakich przedmiotéw beda realizowane
dodatkowe godziny. Dodata, ze Zarzad nie posiada wiedzy o potrzebach edukacyjnych uczniow.
Podkreslita, iz jezeli dyrektor szkoly stwierdzila, ze translatoryka jest stabg strong uczniéw, to
wystgpita z wnioskiem do Zarzadu o wprowadzenie dodatkowych godzin z zakresu tego przedmiotu,
Nastgpnie Starosta odpowiedzial na pytanie dotyczace funkcji pelnione] w Starostwie przez
Krzysztofa Gudalewskiego. Poinformowal, ze pan Krzysztof Gudalewski jest inspektorem w
Wydziale Ochrony Srodowiska i Architektury, w Referacie Architektury i Budownictwa.

Pkt 17.

Nikt nie zabrat glosu w niniejszym punkcie.
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Pkt 18.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Wiceprzewodniczgcy Rady Lukasz Mozdzierski zamknat
XXXVII sesjg Rady Powiatu Sokélskiego o godzinie 15.05.

Protokolowala

Joanna Jurgiel “Frakciszek Budrowsk
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