Protokét Nr 3/2019
Posiedzenia Komisji Skarg Wnioskow i Petycji

w dniu 1 lipca 2020 r.

Posiedzenie Komisji odbylo si¢ dnia 1 lipca 2020 r. w budynku Starostwa Powiatowego w Sokolce przy
ul. Pifsudskiego 8. Posiedzenie rozpoczgto si¢ o godzinie 13:30. Brato w nim udziat 4 cztonkéw komisji.

Lista obecnosci — zalgeznik nr 1 do protokotu.
Posiedzenie protokolowata Magdalena Grasewicz.

Obradom Przewodniczyt Przewodniczacy Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji Wiestaw Hanczaruk.
Przewodniczacy powital zgromadzonych na posiedzeniu i przedstawit porzadek posiedzenia, ktéry byt
nastepujacy:

1. Przedstawienie porzadku posiedzenia

2. Zapoznanie si¢ ze skarga zlozona przez Pana _a Staroste
Sokolskiego.

3. Sprawy rézne.

Ad. 2

Skarge na Staroste Sokolskiego ztozona przez Pana [ G zcdstawil Pan

Radostaw Kabelis — podinspektor w Referacie Zdrowia w Wydziale Spraw Spotecznych. Poinformowal,
ze skarga Pana _by{a skierowana na zaktad opiekunczo — leczniczy (ZOL),
prowadzony przez Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w Dabrowie Bialostockie;j.
Przedmiotowa skarga wplyneta do Starostwa Powiatowego w Sokélce w dniu 27 kwietnia 2020 r.
Wowczas zapis art. 15 zzr Ustawy o szczegblnych rozwiazaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych z dnia 2 marca 2020 r. stanowil, ze ,,w okresie obowiazywania stanu zagrozenia
epidemicznego lub stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 bieg przewidzianych przepisami
prawa administracyjnego terminéw (...) — nie rozpoczyna si¢, a rozpoczety ulega zawieszeniu na ten
okres”. Ponadto Starosta Sokolski na czas zagrozenia pandemia wydatl zarzadzenie, ktore obligowato
do przechowywania wplywajacej korespondencji na okres tzw. ,kwarantanny”. W zwigzku z tym
sprawa wptyneta do komoérki merytorycznej w dniu 4 maja 2020 r. Po przeanalizowaniu sprawy, w dniu

19 maja 2020 r. zwrocono si¢ pismem do Pani Dyrektor SP ZOZ w Dabrowie Biatostockiej o ztozenie
wyjasnien i ustosunkowanie si¢ do zarzutéw zawartych w skardze Pana_ na
zasady naliczania odpfatnosci za pobyt pacjenta w Zakladzie Opiekunczo — Leczniczym oraz

zachowania Kierownika Zaktadu Opiekunczo — Leczniczego w SP ZOZ w Dabrowie Bialostockiej w
stosunku do pacjentéw. Pismem z dnia 21 maja 2020 r. (data wplywu 25 maja 2020 r.) Pani Dyrektor
SP ZOZ w Dabrowie Biatostockiej poinformowata, ze przez okres sprawowania przez nig funkcji
dyrektora nie wplyneta zadna skarga (ani w formie pisemnej, ani tez ustnej) ze strony pacjentéw badz
tez ich rodzin, na nieodpowiednie zachowanie kierownika ZOL. Ponadto do pisma zostaty dotgczone

wyjasnienia odnosnie zasad naliczania odptatnosci dla Pana NN 72 pobyt W
Zakladzie Opiekunczo — Leczniczym SP ZOZ w Dabrowie Biatostockiej oraz pismo Pani Kierownik

0czo0 — Leczniczego, w ktérym ustosunkowuje si¢ do zarzutéw Pana

pod jej adresem. Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy skargi Pana -
raz ztozonych wyjasnien przez Panig Dyrektor SP ZOZ w Dabrowie Biatostockie;j,
w dniu 9 czerwca 2020 r. zostata wystana do skarzacego odpowiedz na zarzuty postawione w skardze.
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Pani Katarzyna Nowak Sekretarz Powiatu dodata, ze niu 4 czerwca 2020 r. wplynglo do
Przewodniczacego Rady Powiatu Sokélskiego pismo Pana _Z dnia 3 czerwca
2020 r., informujace o ztozonej w dniu 27 kwietnia 2020 r. skardze do Starosty Sokolskiego, z prosba o
wnikliwe zbadanie sprawy.

n Wiestaw Hanczaruk oraz radny Stanistaw Koztowski zwrécili uwage na

est prawnie ustanowiony do reprezentowania Pana h
tzn. czy powinien posiada¢ pelnomocnictwo do reprezentowania swojego brata
réwniez w kontekscie rozpatrywania przedmiotowej skargi.

Na posiedzenie komisji poproszono radcg prawnego Starostwa Powiatowego w Sokétce — Pana Kamila
Dobrenko, ktéry po zapoznaniu si¢ z przedmiotem sprawy i postawionym pytaniem poinformowal, ze
zgodnie z Kodeksem postepowania administracyjnego — pelnomocnictwo powinno by¢ udzielone na
pi$mie. Jednakze art. 33 § 4 stanowi, Ze w sprawach mniejsze; wagi organ administracji publicznej moze
nie zada¢ pelnomocnictwa, jesli pelnomocnikiem jest cztonek najblizsze; rodziny lub domownik
stronnym a nie ma watpliwosci co do istnienia i zakresu upowaznienia do wystgpowania w imieniu
strony. Dodal, ze tak wlasnie jest w przypadku tej sprawy.

Cztonkowie Komisji w dyskusji zgodnie przyznali, ze w ich ocenie skarga na Staroste Sokdlskiego jest
niezasadna. Kwestia naliczania oplat w ZOL jest sprawa odrebna, ktora reguluja wlasciwe przepisy i
nie powinno to by¢ przedmiotem rozwazaf komisji.

Przewodniczacy Komisji Pan Wiestaw Haficzaruk zarzadzil glosowanie nad uznaniem skargi na

Staroste Sokolskiego, ztozonej przez Pana _za niezasadng.

W glosowaniu wzigto udziat 4 cztonkéw komisji. 4 bylo ,,za”.

Komisja uznata skarge za niezasadna i przygotowata w tej sprawie projekt uchwaly, ktora zostanie
rozpatrzona przez Rade Powiatu na najblizszej Sesji Rady powiatu Sokdlskiego.

Ad. 3

Nikt nie zgtosit spraw réznych.
Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy zamknat posiedzenie o godz. 14: 10.

Rrotokolant Przewodniczacy Komisji

Magdalena Grasewicz
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