Protokol Nr 2/2020
z XXIV posiedzenia Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej
w dniu 16 stycznia 2020 roku

XXIV Posiedzenie Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej odbylo si¢ w budynku Starostwa
Powiatowego w Sokolce przy ul. Pitsudskiego 8. Posiedzenie rozpoczeto sie o godzinie 13:55. Bralo
w nim udziat 4 czlonkéw komisji oraz zaproszeni goscie.

Lista obecnosci — zatacznik nr 1 do protokotu.
Obradom Przewodniczyt Przewodniczacy Jarostaw S. Hotownia.
Protokotowata Magdalena Grasewicz.

Przewodniczacy Jarostaw S. Holownia powitat zgromadzonych na posiedzeniu. Przedstawil porzadek
posiedzenia komisji i zapytal, czy kto§ wnosi zmiany do przedstawionego porzadku obrad.

W zwigzku z brakiem zgloszonych uwag do porzadku obrad byl on nastepujacy:

1. Przedstawienie porzadku obrad

2. Przyjecie protokotu Nr 20/2019 z posiedzenia Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej w dniu
28 listopada 2019 r.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu pracy Rady Powiatu
Sokdlskiego na rok 2020.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej
Rady Powiatu Sokolskiego na rok 2020.

5. Opracowanie planu pracy Komisji na rok 2020.

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie utworzenia Klubu ,,Senior+” w Sokofce.

7. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji mieszkancéw Osiedla Nr 2 w
Sokotce w sprawie przeprowadzenia remontu drogi powiatowej Nr 2358B — ulicy Zabrodzie
w Sokéfce.

8. Sprawy rozne.

Ad.2

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze do chwili obecnej nie dotarly do niego protokoty z 21, 22
i 23 posiedzenia komisji, wigc zostang one przyjete na kolejnych komisjach.

Radny Krzysztof Krasinski zauwazyt, ze zawarcie punktu Przyjecie protokotu z posiedzenia komisji
w porzadku posiedzenia nie jest zgodne ze statutem i poinformowal, ze dzialanie pozostatych
cztonkéw komisji w zakresie rozpoznawania tego wniosku bedzie systematycznie powtarzane i
czlonkowie komisji nie beda brali udzialu w glosowaniu na przyjeciem protokotu z posiedzenia
komisji.

Przewodniczacy Komisji Jarostaw S. Hotownia poinformowal, ze statut nie zabrania rozpoznawania
takiego wniosku.

Radny Jarostaw Sulik zauwazyl, Ze rozpoznawanie tego punktu nie jest konieczne.

Przewodniczacy Komisji Jarostaw S. Hotownia zwrécit si¢ do pracownikow Wydziatu
Organizacyjnego czy protok6t Nr 20/2019 zostat przez protokolanta podpisany.
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Protokolant Magdalena Grasewicz poinformowata, ze Pani Agnieszka Gre$ , ktéra byta protokolantem
nie zwrécita do Referatu Rady i Zarzadu podpisanego przez nig protokotu.

Przewodniczacy Komisji Jarostaw S. Hotownia poinformowal, ze w poniedziatek rano dostarczyt do
Wydziatu Organizacyjnego podpisany przez niego protokét nr 20/2019 i zauwazyl, ze na eSesji nie
zamieszczono podpisanego przez niego protokotu nr 20/2019.

W zwiazku z zaistnialg sytuacje oraz w zwiazku z tym, ze pozostali cztonkowie Komisji nie zapoznali
si¢ z przedmiotowym protokotem, Przewodniczacy Komisji postanowit odczytaé tresé protokotu nr
20/2019.

Przewodniczacy Komisji Jarostaw S. Hotownia, pomimo sprzeciwu radnego Jarostawa Sulika i
Krzysztofa Krasinskiego, odczytat tres¢ protokotu Nr 20/2019 z posiedzenia Komisji Rodziny i
Polityki Senioralnej w dniu 28 listopada 2019 r.

Przewodniczacy Komisji Jarostaw S. Holownia zapytat si¢ , czy sg jakies uwagi do protokotu.
Uwag do protokotu nr 20/2019 nie wniesiono.

Przewodniczacy Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej zarzadzit gltosowanie nad przyjeciem
protokofu Nr 20/2019 z posiedzenia Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej w dniu 28.11. 2019 i
ktérego tres¢ zostata odczytana.

Podczas glosowania na sali byto obecnych 4 cztonkdw komisji. Wyniki glosowania: 1 cztonek komisji
— Jarostaw S. Holownia, byt ,,za”, 0 0séb wstrzymato sig, 0 — bylo przeciw. 3 czlonkéw komisji nie
wziglo udziatu w glosowaniu, pomimo ze byli obecni na sali.

Protokot nr 20/2019 zostat przyjety.
Ad.3

Przewodniczacy Komisji Jarostaw §S. Holownia, poinformowal, ze plan pracy rady Powiatu
Sokdlskiego na rok 2020 zostat zamieszczony w programie eSesja i wszyscy czlonkowie komisji
mogli si¢ z nim zapozna¢. Zwrécit si¢ z pytaniem, czy sg jakies uwagi do planu pracy.

Przewodniczacy Jarostaw Hotownia zauwazyl, ze w planie pracy rady zabraklo mu punktu, w ktorym
by Rada Powiatu pochylita si¢ nad obnizeniem diet radnych, w szczegdlnosci nad obnizeniem diet
radnych funkcyjnych. Jest to bardzo wrazliwy temat i dla wielu mieszkancéw trzeba si¢ thumaczyé,
dlaczego radni maja tak wysokie diety.

Radny Jarostaw Sulik zauwazyl, ze jezeli Pan Przewodniczacy Komisji uwaza, ze jego dieta jest za
wysoka, moze on przeznaczy¢ ja np. na potrzeby szpitala, osobg chorg badz przekazaé prowadzenie
komisji innemu radnemu. Inni radni nie majg z tym problemu, tylko przewodniczacy Hotownia ma z
tym problem. :

Radny Stanistaw Koztowski zauwazyl, ze taki punkt nie moze wystapi¢ w planie pracy rady. Taki
punkt moze wprowadzi¢ jedynie zarzad, komisja lub grupa radnych.

Radny Jarostaw Sulik zauwazyt, ze ta kwestia byta podnoszona juz wielokrotnie.

Przewodniczacy Komisji zarzadzit glosowanie nad pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w
sprawie zatwierdzenia planu pracy rady Powiatu Sokolskiego na rok 2020.

W glosowaniu wzieto udziat 4 cztonkéw komisji. 4 cztonkéw bylo ,,za” pozytywnym zaopiniowaniem
projektu uchwaty.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly.
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Ad. 4

Przewodniczacy Komisji Jarostaw S. Holownia, poinformowal, ze projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Sokdlskiego na rok 2020 zostat
zamieszczony w programie eSesja i wszyscy cztonkowie komisji mogli si¢ z nim zapoznac.

Radny Stanistaw Koztowski zauwazyl, ze komisja rewizyjna zaproponowata ten plan wigc komisja
Rodziny powinna si¢ przychyli¢. Zauwazyt réwniez, ze Komisja rewizyjna na wniosek rady moze
przeprowadzi¢ kontrolg zlecona.

Innych uwag nie zgloszono.

Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaly w sprawie
zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Sokdlskiego na rok 2020.

W glosowaniu wzigto udziat 4 czlonkéw komisji. 4 byb ¥4 i

Komisja jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. S5

Przewodniczacy Komisji Jarostaw S. Hofownia, ze w programie eSesja zostal zamieszczony
stworzony przez niego projekt planu pracy Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej na rok 2020.
Zwrécil sie z zapytaniem czy cztonkowie komisji maja uwagi do zaproponowanego projektu planu
pracy Komisji.

Uwag do planu pracy komisji nie zgtoszono.

Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad przyjeciem zaproponowanego planu pracy Komisji Rodziny
i Polityki Senioralnej na rok 2020.

W glosowaniu wzigto udziat 4 cztonkéw komisji. 4 cztonkéw komisji byto ,,za”.

Komisja przyjeta plan pracy Komisji Rodziny i Polityki Senioralnej na rok 2020.

Ad. 6

Projekt uchwaty w sprawie utworzenia Klubu ,,Senior+” w Sokédlce przedstawita Pani Alicja Rysiejko
— Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Sokotce, ktéra poinformowata, ze w roku
2019 zostat ztozony wniosek na dofinansowanie utworzenia Klubu ,,Senior +”. W tej chwili jest drugi
wniosek na funkcjonowanie Klubu ,,Senior +” Dodata, ze do ztozenia takiego wniosku niezbgdne jest
nadanie statutu Klubowi ,,Senior+”, ktéry dolaczony jest do projektu uchwaly. Przedstawila statut
Klubu Senior +.

Pytan do projektu uchwaly nie zgloszono.

Przewodniczacy Komisji zarzadzit glosowanie nad pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w
sprawie utworzenia Klubu Senior + w Sokofce.

W glosowaniu wzieto udziat 4 cztonkow komisji. 4 byto ,,za”

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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Ad.7

Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji mieszkancow Osiedla Nr 2 w Sokolce w sprawie
przeprowadzenia remontu drogi powiatowej Nr 2358 B — ulicy Zabrodzie w Sokotce. Pracownik
Starostwa poinformowat, ze dnia 18 pazdziernika 2019 r. wplyneta do Starostwa Powiatowego w
Sokolce petycja mieszkancow Osiedla nr 2 w Sokotce, reprezentowanych przez Przewodniczaca Rady
Osiedla Elzbiete Borowska. Petycja zajmowata si¢ Komisja Skarg, Whioskéw i Petycji. Odbylo si¢
rowniez powiedzenie komisji z udzialem Pana Starosty i Zarzadem. Komisja Skarg, Wnioskow i
Petycji przedstawila projekt uchwaly, w ktorym petycje uznala za zasadna pod warunkiem
dofinasowania inwestycji przez Gming Sokotka.

Przewodniczacy Komisji Jarostaw S. Holownia zauwazyl, ze petycja byla zaadresowana réwniez do
jego osoby. Poinformowal, ze niezwlocznie po jej otrzymaniu przestal na piSmie do
Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji propozycje rozwigzan. Dodal, ze mieszkancy
whnioskowali o remont nawierzchni, naprawienie chodnikéw i o$wietlenie. Nawierzchnia ulicy i
chodniki sa w gestii powiatu, natomiast o$wietlenie to lezy w gestii gminy. Zaproponowal, aby
zwréci¢ sie do gminy, aby Gmina Sokétka zmodernizowata o$wietlenie zgodnie z kompetencjg, a
powiat powinien pochyli¢ si¢ nad modernizacjg drogi i chodnikéw. Jezeli remont drogi jest za drogi,
powiat powinien przynajmniej wyremontowaé chodniki. Dodatl, ze petycja jest jak najbardziej
uzasadniona, gdyz korzysta z niej bardzo duzo ludzi starszych, ktérzy nie majg $rodkow lokomocji, a
chea sie dostaé np. do kosciota i muszg porusza¢ sig¢ po pofamanym chodniku.

Przewodniczacy J. S. Holownia zauwazyt, ze w uzasadnieniu do uchwaly jest zapis, ze powiat dokonat
opracowania dokumentacji projektowej i uzyskat zgodg na inwestycje. Zwrocit si¢ z pytaniem do
Dyrektora Pula: Kiedy ta dokumentacja zostala opracowana, Jjaki byl jej koszt i czy moze sig odnies¢
do podniesionych przez niego kwestii dotyczqcych naprawy nawierzchni chodnika?. Ponadto odnoszac
sie do samego projektu uchwaty poinformowat, ze jest on nie do przyjecia z uwagi na zapis §1 ust. 1,
ktéry mowi: ,, Uznaje si¢ za zasadng petycje mieszkancéw Osiedla Nr 2 w Sokdlce w sprawie
przeprowadzenia remontu drogi powiatowej Nr 2358 B — ulicy Zabrodzie w Sokélce pod warunkiem
dofinansowania realizacji inwestycji przez gming Sokdlka” . Przewodniczacy J. Hotownia miat
zastrzezenia do stwierdzenia: ... pod warunkiem dofinansowania realizacji inwestycji przez gming
Sokotka.

Zauwazyl, ze przed sesja bylo spotkanie z Panig Burmistrz , ktora wielokrotnie powtarzata, ze gmina
Sokétka nie dofozy sie do tej inwestycji. Wiec jest pewne, ze nie bedzie zadnego dofinansowania ze
strony Gminy Sokoétka. Biorac to wszystko pod uwage, przedstawiona uchwata moéwi wprost, ze
jeste$my za, ale nie zrealizujemy tej inwestycji. Od razu wiadomo, ze nie bedzie mozna tej inwestycji
zrealizowaé, gdyz czekamy na dofinansowanie realizacji inwestycji przez gmine Sokotka, ktorego nie
bedzie.

Radny Stanistaw Koztowski zauwazyt, ze odnoszac si¢ do projektu uchwaty i podnoszonego zapisu
nalezy sie przede wszystkim wezyta¢ w uzasadnienie uchwaly, ktora jest integralng czescig uchwaty.
Dodal, ze w uzasadnieniu jest wskazane, ze jest to inwestycja wspdlna — gminy i powiatu. Nie ma
sensu wykonywania czgéci powiatowej bez wykonania czgsci gminnej. Dlatego tez wazne jest
wspotfinansowanie gminy i powiatu. Dodat, ze odcinek podlegly inwestycji to 106 m gminy i 356 m
powiatu.

Czy powiat liczy, ze gmina te 106 m wykona w catosci ze swoich $rodkow a 365, 38 m powiat
wykona w 100 % z wiasnych srodkow?

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Wiestaw Hanczaruk poinformowatl, ze na
pierwszym posiedzeniu komisji obecna na nim Pani Elzbieta Borowska wprost przyznala, ze zostata
poinstruowana aby ztozy¢ petycje rowniez do radnego Hotowni. Druga kwestia jest taka, ze Komisja
przychylita si¢ do petycji pozytywnie. Czgs¢ petycji w zakresie nalezagcym do gminy zostala
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przekazana do Gminy Sokétka. W ten sposob razem z Panem Starosta i Dyrektorem Grzegorzem
Pulem wskazali sposéb wykonani inwestycji i jego finansowania by byto one jak najtafisze. Dodat, ze
Przewodniczacy Hotownia powinien to zrozumie¢ jako mieszkaniec Sokétki, ze komisja uznata
petycje za zasadna.

Przewodniczacy Jarostaw S. Hotownia dodal, ze taki zapis w projekcie uchwaty méwi wprost, ze ta
petycja mieszkancéw jest zasadna ale inwestycja nie zostanie wykonana. Dodal, ze w uchwale
powinien by¢ zapis, ze petycja mieszkafcOw jest zasadna, wigc zrobimy ta inwestycjg.

Przewodniczacy Komisji zwrécit sie do Dyrektora PZD w Sokdlce z pytaniem czy powiat w tej
sytuacji liczy, ze gmina wykona 106 m ze swoich srodkéw a 356,38 m powiat wykona z wiasnych
srodkow?

Dyrektor PZD w Sokélce Grzegorz Pul zauwazyl, Ze na jedng czes¢ 356 m powiat zlecit wykonanie
dokumentacji, a na pozostate 106 m, zgodnie z wczesniejszymi porozumieniami razem z gming —
Gmina zlecita swoja dokumentacje i jest w trakcie realizacji. W zwigzku z tym podawane 106 m jest
przedhuzeniem ul. Nowej, ktéra bedzie tworzyla ,,mala obwodnicg”. Parametry 106 m sg takie same
jak na przedtuzeniu na ul. Nowej i przebicia takie jak na ul. Nowej, w gérke i w tereny podmokle i w
kierunku ul. Zabrodzie i potaczeniu z ul. Nowa. Sila rzeczy wpisuje si¢ to w przedtuzenie ulicy
gminnej. Stad tez gmina przejeta do realizacji. Z tego wzgledu, ze przebiega przez tereny kolejowe,
tzw. specjalne, przedluzenie jest aby spia¢ z ul. Nowg. Idzie to w zwigzku z tym przez Osrodek
Geodezyjny w Warszawie. Sa rowniez ujete w realizacji przepusty o nosnosci 50 ton zaréwno na
odcinku czesci gminnej, jak i powiatowej. Powoduje to, ze proces uzgodnieniowy czesci gminnej trwa
juz drugi rok. Bardzo mozliwe, ze w tym roku si¢ zakonczy. Nie ma zwigzku z tym dokumentacji na
cze$é gming i robienie, czy tez proba wykonania czesci powiatowej bez gminnej jest bezzasadna.
Dodal, ze bedzie réwniez korekta trasy, ktora bedzie troche inaczej przebiegata — tuku od sklepu na
ulicy Zabrodzie nie bedzie a ulica bedzie przebiegala pod katem prostym i tworzy¢ przediuzenie ul.
Nowej w kierunku ul. Zabrodzie. Te wspotfinansowanie zawarte w uchwale wynika z dziatania gminy
1 powiatu.

Jarostaw S. Hotownia podat z projektu uchwaty ponownie, ze 106 m to dokumentacja gminna a 356 m
i 38 cm to dokumentacja i odcinek powiatu. Przewodniczacy Holownia chciat wiedzie¢:

Na co powiat liczy, bo w projekcie uchwaly jest zapis ,,pod warunkiem dofinansowania realizacji
inwestycji przez gming Sokotka™?

Czy chodzi wiec o to powiatowi, ze gmina sfinansuje w calosci te 106 m drogi powiatowej, czy
powiat liczy, ze gmina dofinansowuje w 25 czy 50 % caly koszt inwestycji?

Co musi by¢ spenione ze strony gminy Sokoétka, zeby powiat zrealizowat tg uchwate?

Dyrektor PZD w Sokétce Grzegorz Pul poinformowal, ze przede wszystkim do realizacji inwestycji
musi by¢ sporzadzona dokumentacja i wydana decyzja. Pozwoli to obu stronom usigs¢ do wspélnego
stotu i wszystko uzgodnié. Znajac koszty obie strony podejma decyzje¢ o finansowaniu.

W zwiazku z tym, ze na Komisji nie bylo przedstawiciela Zarzadu, Przewodniczacy Komisji zwrdcit
si¢ do Przewodniczacego Rady (ktéry zapraszany jest na Zarzad) z zapytaniem czy wie, czego Zarzad
oczekuje od gminy, jakiego dofinansowania, w jakiej kwocie?

Radny Krzysztof Krasifiski podat, ze praktyka wykazuje, ze zadna inwestycja powiatowa drogowa nie
byta wykonana tylko przez powiat.

Przewodniczacy Komisji podal, ze byly takie w poprzedniej kadencji inwestycje w gminie Nowy
Dwor i w Dabrowie.

Cztonkowie komisji zgodnie zaprzeczyli postawionej powyzej informacji.

5/7l

Mol



Przewodniczacy Komisji J. Holownia odpowiedzial, ze w poprzedniej kadencji powiat bez
dofinansowania wykonat droge w gminie Nowy dwoér a w tej kadencji wykonano chodnik w
Dabrowie.

Radny Krzysztof Karsinski dodal, ze praktyka wykazuje, ze wszelkie inwestycje powiat stara sie
wykonywa¢ razem z gminami.

Radny Stanistaw Koztowski zauwazyl, ze zawsze odbywa sie do to tak, ze dofinansowanie ze Skarbu
Panstwa to 50 % a resztg po 25 % finansuja powiat i dana gmina.

Przewodniczacy Komisji J. S. Holownia powtérzyl, ze nie mozemy liczy¢ na dofinansowanie gminy.
Rozmawial z Paniag Burmistrz ktéra powiedziata, ze sie nie dolozy. Pani Burmistrz zapewnita
Przewodniczacego Komisji, ze nie dolozy si¢ do zadnej inwestycji powiatowej na terenie gminy
Sokolka.

Dyrektor PZD Grzegorz Pul zauwazyl, ze nie nalezy przesadzagé, ze gmina nie dofinansuje inwestycji,
gdyz to radni zdecyduja o realizacji inwestycji.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji dodal, ze rozmowy co do dalszej realizacji
inwestycji podejmie Pan Starosta, Pani Burmistrz i Pan Pul.

Przewodniczacy Komisji zwrécit si¢ z pytaniem czy w sytuacii, gdy gmina nie dolozy si¢ do tej
inwestycji, powiat we wlasnym zakresie naprawi chociaz chodniki w obrebie ul. Zabrodzie.

Dyrektor PZD Grzegorz Pul poinformowal, ze na wiosne phytki chodnikowe zostang poprawione.
Zrobi si¢ podsypke i zostang potozone te same plytki. Z uwagi na zmiang przebiegu trasy, ktadzenie
nowego chodnika mija si¢ z celem. Tym bardziej, ze bedzie tam nowy przebieg tacznie z rondem
taczacym ulice Gorna, Dolna, Sktodowskiej, Rostki Male, Zabrodzie i zburzenie sklepu, nie pozwala
na wykonywanie nowej nawierzchni, jedynie naprawienie istniejacego chodnika.

Radny Stanistaw Koztowski zauwazyl, ze podobna sytuacja jest z dwoma przepustami na drodze.
Dyrektor Grzegorz Pul poinformowal, ze z przepustami jest inna sytuacja.

Przewodniczacy Komisji Jarostaw Holownia zlozyt wniosek formowalny, aby w projekcie uchwaty w
§1 ust. 1, wykresli¢ zapis ,,pod warunkiem dofinansowania realizacji inwestycji przez gmine Sokétka”
Ten zapis powoduje, ze my tego nie zrealizujemy.

Dyrektor Grzegorz Pul zauwazyt, ze wniosek Pana Przewodniczacego jest adekwatny do tezy jakby
gmina Sokotka miata nie wykonywaé 106 m swojej inwestycji. Dodat, ze wazne jest aby byly
spetnione warunki dofinansowania i przejecie zadan przez jedng ze stron.

Radny Stanistaw Kozlowski dodal, ze jest porozumienie z 2017 r. i majg w tej kwestii rozmawiaé
fachowcy a politycy péznie;.

Przewodniczacy Komisji zarzadzit glosowanie nad jego wnioskiem o wykreslenie z projektu uchwaty
w §1 ust. 1 zapisu ,,pod warunkiem dofinansowania realizacji inwestycji przez gmine Sokétka”

W glosowaniu wziglo udziat 4 czlonkéw komisji. 1 byt ,,za” — J.S. Holownia. 3 ,przeciw” —
K. Krasinski, J. Sulik, S. Koztowski.

Whiosek Przewodniczacego Komisji nie zostat uwzgledniony.

Przewodniczacy Komisji zarzadzit glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji
mieszkancéw Osiedla nr 2 w Sokélce w sprawie przeprowadzenia remontu drogi powiatowej Nr 2358
B — ulicy Zabrodzie w Sokéfice.
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W glosowaniu wzigto udziat 4 cztonkéw komisji . 3 bylo ,,za”, 0 bylo ,,przeciw”, 1 si¢ ,,wstrzymal” —
J.S. Holownia.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly.

Przewodniczacy Komisji zwrécil si¢ z prosba do Pani Sekretarz oraz do Wydziatu Organizacyjnego
o zamieszczenie w tym punkcie w programie eSesja tresci jego pisma skierowanego do
Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w sprawie przedmiotowej petycji.

Ad. 8 Sprawy rozne
Spraw roznych nie zgtoszono.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy zamknat posiedzenie Komisji o godz. 14.50

Protokotowata PRZEWODNICZACY KOMISJI
RODZINY | POLITYKI SENIORALNEJ

Ch-éiauemcs 5 Meuivos

Magdalena Grasewicz Jarostaw Sylwester Holownia
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