
1 
 

Powiat Sokólski  
reprezentowany przez Zarząd Powiatu 
 

16 – 100 Sokółka, ul. Marszałka J. Piłsudskiego 

tel. 085 711 08 76, 085 711 08 11 fax. 085 711 20 08 
www.sokolka-powiat.pl 

e-mail: starostwo@sokolka-powiat.pl 

________________________________________________________________________ 

Sokółka, dnia 30 września 2021 r. 

OR-IV.272.19.2021.KS 

(znak zamówienia) 

Identyfikator postępowania 

12acfd6d-e289-4fad-b428-a0f59b7d4579 

Wykonawcy 

biorący udział w postępowaniu 

o udzielenie zamówienia publicznego 

 
 

 

INFORMACJA 

 O UNIEWAŻNIENIU DECYZJI O ROZSTRZYGNIĘCIU 

POSTĘPOWANIA 

 

 

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie podstawowym, o 

którym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 

publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 i poz. 1598) zwanej dalej ustawą p.z.p., na 

realizację kompleksowych usług w zakresie opieki wytchnieniowej dla rodzin lub 

opiekunów osób niepełnosprawnych z terenu powiatu sokólskiego. 

 

 Zarząd Powiatu Sokólskiego, jako Zamawiający, niniejszym unieważnia podjętą w 

dniu 28 września 2021r. decyzję w sprawie rozstrzygnięcia postępowania o udzielenie 

zamówienia publicznego. 

 Zamawiający dokonał rozstrzygnięcia postępowania wybierając jako najkorzystniejszą 

ofertę Pana Bartłomieja Gębarowskiego, prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą 

„B-CONSULTING Bartłomiej Gębarowski” z miejscem wykonywania działalności w 

Rzeszowie, przy ul. Malczewskiego 11/49, 35 – 114 Rzeszów.  

 Zamawiający w trakcie badania ofert odrzucił ofertę Pana Jakuba Tarasiewicza, 

prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą „Jakub Tarasiewicz Fizjo-Med 

rehabilitacja” z miejscem wykonywania działalności w Wasilkowie, przy ul. Grodzieńskiej 

33, 16 – 010 Wasilków w oparciu o dyspozycję art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy p.z.p. z uwagi na 

fakt niezgodności oferty z przepisami ustawy, w związku z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. W 

ocenie Zamawiającego, Wykonawca - Jakub Tarasiewicz złożył w niniejszym postępowaniu 

ofertę niepodpisaną, tzn. przesłany plik nie zawierał podpisu lub pieczęci elektronicznej 

weryfikowalnego/ej za pomocą certyfikatu, co uniemożliwiło dostawcy usług zaufania 
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dokonania jednoznacznego potwierdzenia pochodzenia oraz integralności danych w postaci 

elektronicznej. 

 W dniu 29 września 2021r. Jakub Tarasiewicz przekazał Zamawiającemu informację 

potwierdzającą fakt złożenia podpisu na ofercie i zwrócił się do Zamawiającego o ponowną 

weryfikację złożonej oferty 

 W wyniku ponownej weryfikacji poprawności podpisu na złożonej przez Wykonawcę 

ofercie, Zamawiający stwierdził, iż błędnie dokonał analizy poprawności podpisu zaufanego, 

skutkiem czego ofertę Wykonawcy – Pana Jakuba Tarasiewicza należy traktować jako 

złożoną poprawnie. Błąd Zamawiającego wynikał z faktu, iż w trakcie weryfikacji poddano 

walidacji jedynie pliki PDF (na których brakował podpisu zaufanego), natomiast poprawnie 

podpisane zostały piki spakowane łącznie. 

W odniesieniu do analogicznych sytuacji orzecznictwo dot. ustawy Pzp stanowi, iż 

„Zamawiający ma (…) możliwość naprawienia błędu. Jest uprawniony do unieważnienia z 

własnej inicjatywy wyboru oferty najkorzystniejszej, dokonywania badania i oceny ofert, gdy 

tylko stwierdzi, że uprzednio popełnił błąd, wybierając ofertę z naruszeniem przepisów 

ustawy” (Wyrok KIO z dnia 26 stycznia 2012 r. sygn. akt 104/12). 
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