UCHWALA NR XXVI1/190/2016
RADY POWIATU SOKOLSKIEGO

z dnia 20 grudnia 2016 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w Sokolce

Na podstawie art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23, 868, 996,1579 ) oraz art. 12 pkt 11 ustawy z dnia
5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2016 r., poz. 814 1 1579 ) uchwala
si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Soltysa Sotectwa Sadek Pana Wiestawa Karasia na
Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w Sokotce.

§ 2. Uzasadnienie prawne 1 faktyczne, stanowigce zatgcznik do uchwaly, stanowi
integralng czgs$¢ uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Franciszek Budrowski



Uzasadnienie

W dniu 28.11.2016 r. do Rady Powiatu w Sokoélce wptyneta skarga Soltysa Sotectwa
Sadek Pana Wiestawa Karasia, datowana na dzien 24.10.2016 r., na Dyrektora
Powiatowego Zarzadu Drog w Sokolce w sprawie wykonania prac porzadkowych przy
zjezdzie z drogi powiatowej nr 1340B na droge¢ gminng nr 103515B Sadek-Podbagny, co
w ocenie skarzacego naruszylo warunki gwarancji wykonawcy w/w drogi. Skarzacy
wyrazil tez swoje watpliwosci co do stosowanych przez Powiatowy Zarzad Drog w
Sokoétce metod technologicznych przy budowie drog, zarzucajac im brak innowacyjnosci.

Pismem nr PZD-DR/gp/4101/5/2016 z dnia 06.12.2016 r. Dyrektor Powiatowego Zarzadu
Drog w Sokoélce udzielit stosownych wyjasnien w sprawie.

Po wnikliwym rozpatrzeniu skargi nalezy uzna¢ ja za bezzasadng w oparciu o ponizsze
uzasadnienie.

Jak wynika z wyjasnien Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w Sokoélce oraz
wczesniejszej korespondencji prowadzonej pomigdzy Starostwem Powiatowym w
Sokoétce, Powiatowym Zarzadem Droég w Sokotce a Panem Wiestawem Karasiem
pierwotnie przedmiotem zadan skarzacego byta prawidlowa przebudowa zjazdu na drogg
gminng nr 103515B Sadek — Podbagny. Pracownicy Obwodu Drogowo — Mostowego Nr
2 w Dabrowie Biatostockiej w dniu 14.10.2016 r. uporzadkowali otoczenie zjazdu
poprawiajac jego estetyke. Wynik podjetych dziatan zadowolit Pana Wieslawa Karasia,
ktory pismem z dnia 20.10.2016 r. wycofal swoja wczesniejsza skarge, informujac
jednoczesnie, ze podniesiona w niej kwestia, dotyczaca naprawy przedmiotowego zjazdu,
zostata rozpatrzona pozytywnie i nie wnosi on zadnych uwag w przedmiotowej sprawie.
Co wigcej, tego samego dnia Pan Wieslaw Kara§ osobiscie podzigkowal Staro$cie
Sokoélskiemu za doprowadzenie zjazdu do stanu obecnego. Skarga datowana na dzien
24.10.2016 r. dotyczy zas faktu, iz w/w prace przeprowadzone zostaly przez pracownikoéw
PZD w Sokolce, zas w ocenie skarzacego winien to uczyni¢ wykonawca drogi w ramach
udzielonej gwarancji. Tymczasem wykonane prace porzadkowe (usunigcie zaro$li,
chwastow, nieczystosci, wyréwnanie poboczy, itp.) naleza do prac z zakresu biezacego
utrzymania, tak jak koszenie poboczy czy od$niezanie na tej drodze, realizowane przez
Powiatowy Zarzad Drog w Sokotce. Wykonane prace z zakresu biezacego utrzymania
przez stuzby liniowe Powiatowego Zarzadu Drog w Sokotce nie ingerowaly w prace
wykonane w ramach przebudowy drogi przez Firm¢ ,,Kampol” z Dabrowy Bialostockiej,
na zlecenie Gminy Dabrowa Bialostocka, na ktéra to wykonawca gminie udzielit
gwarancji. Wykonane prace porzadkowe z zakresu biezacego utrzymania drogi sa
standardowymi pracami jakich pracownicy Obwodoéw Drogowo — Mostowych w trakcie
roku wykonuja setki na sieci drég powiatowych — nalezg one do zakresu realizowanych
czynnos$ci przez Obwody Drogowo — Mostowe. Skoro przeprowadzone w/w biezace
prace porzadkowe nie ingerowaly w prace wykonawcy, nie mozna ich uznaé¢ za
naruszenie warunkow gwarancji, a zatem zarzuty skarzacego w tej kwestii nalezy uznac
za niezasadne.

W odpowiedzi na watpliwosci co do stosowanych przez Powiatowy Zarzad Drég w
Sokoétce metod technologicznych przy budowie drog i zaproponowanej przez skarzacego



metody alternatywnej — powierzchniowego utrwalenia, Dyrektor PZD w Sokoélce
wyjasnit, iz zaproponowana przez skarzacego metoda polega na wylaniu cienkiego
dywaniku bitumicznego o gr. ok. 2 cm, ktory jest nawierzchnig wiotka i podatna,
przekazujacg obcigzenia na nizsze warstwy konstrukcyjne. Jej trwatos¢ okresla si¢ na ok.
10 lat, po ktorych wymagane jest zastosowanie kolejnych warstw powierzchniowego
utrwalenia celem zachowania zywotnosci; technologie te stosuje si¢ obecnie wiec tylko do
remontdw doraznych drog wykonywanych w latach osiemdziesigtych w technologii
smolowej, napraw doraznych ,,powierzchniowek” wykonanych w latach 90 — tych, lub
przy uszczelnieniu starych nawierzchni bitumicznych, do czasu ich przebudowy.
Stosowana przez PZD nawierzchnia z asfaltobetonu jest tymczasem nawierzchnia
sztywna, ktora pracuje jako ptyta sztywna, przenoszac obcigzenia statyczne i dynamiczne.

Majac powyzsze na uwadze, skarge Pana Wiestawa Karasia, datowang na dzien
24.10.2016 r., ztozong na Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w Sokotce, nalezy uznaé
za bezzasadna.





