Protokél Nr XXV/2016
z obrad XXV sesji Rady Powiatu Sokélskiego
w dniu 27 pazdziernika 2016 r.

Pkt 1. Otwarcie sesji

Obrady XXV sesji Rady Powiatu Sokélskiego w dniu 27 pazdziernika 2016 . o godz. 14.00 , w sali
konferencyjnej budynku Starostwa Powiatowego w Sokélce, otworzyl Przewodniczacy Rady
Powiatu Sokdlskiego Franciszek Budrowski.

Obrady sesji protokolowata Iwona Prokopczyk.

Przewodniczacy poinformowal, ze XXV sesja Rady Powiatu Sokolskiego zostata zwotana na
wniosek pigciu radnych: Stanistawa Hrynkiewicza, Jarostawa Hotowni, Jerzego Omielana, Jana
Gruszy 1 Stanistawa Kozlowskiego, na podstawie art. 15 ust.7 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o
samorzadzie powiatowym.

Przewodniczgcy stwierdzil, iz wszyscy radni otrzymali porzadek sesji. Zapytat, czy wnioskodawcy
cheg wnies¢ zmiany do zaproponowanego przez sicbie porzadku obrad, jednak zadnych zmian nie
zgloszono.

Na podstawie listy obecno$ci radnych Przewodniczacy stwierdzil, iz w sesji bierze udziat 17 radnych,
a zatem Rada Powiatu moze obradowac i podejmowaé prawomocne uchwaty.

Lista obecnosci radnych — zatgeznik nr 1 do protokotu,
Lista obecnosci zaproszonych goscei -zataeznik nr 2 do protokohu.
Wniosek o zwolanie sesji — zatgcznik nr 3 do protokotu.

Porzadek obrad:

Otwarcie sesji.

Interpelacje i zapytania radnych.

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu w okresie miedzy sesjami.

Rozpatrzenie skargi na Staroste Sokolskiego z dnia 27 wrzeénia 2016 r.

Wyjasnienia Starosty Sokolskiego w kwestii wyjazdu Starosty i pracownikéw mu podlegiych
stuzbowym samochodem, w godzinach pracy na ,,prywatne spotkanic” do soltysa w Ostréwku
wdniu 12,10.2016 1.

6. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

Whnioski, informacje i o$wiadczenia radnych.

8. Zamknigcie sesji.
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Pkt 2. Interpelacje i zapytania radnych.

Jako pierwszy glos zabral radny Jarostaw Hotownia, ktéry skierowat 40 pytan do Starosty

Sokolskiego:

1. Czy wie Pan, kto w 2015 r. w Starostwie w okresie od kwietnia do grudnia zarobit stosunkowo
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najwigcej? Kto§ bowiem publicznie oswiadezyl, ze zarobit wigeej od Starosty. Radny doprecyzowat,
ze chodzi mu o, opublikowane na BIP-ie, o$wiadczenie majatkowe czlonka Zarzadu Krzysztofa
Szczebiota.

2. Czy prawda jest, Zze Pan Krzysztof Szczebiot uzyskal w 2015 r. ze stosunku pracy, jako etatowy
cztonek Zarzadu Powiatu Sokolskiego, dochéd w kwocie 125 170 21 5 gr?

3. Za jaki okres zatrudnienia wypltacono Panu Krzysztofowi Szczebiotowi kwote 125 170 zt 5 gr?
4. Dlaczego wprowadzono opini¢ publiczna w blad, twierdzac, 7¢ platni cztonkowie Zarzadu — Alicja
Rysiejko i Kizysztof Szczebiot zarabiaja ok. 9,5 tys. zI miesigcznie?

5. Na jakie faktyczne pobory podpisat Pan umowe o prace z Panem Krzysztofem Szczebiotem?

6. Dlaczego dopiero po 6 miesigcach opublikowano o$wiadczenia majatkowe radnych na BIP-ie
Powiatu?

7. Czy analizowat Pan o$wiadczenia majatkowe cztonkéw Zarzadu 1 podlegtych mu dyrektoréw?

8. Jesli przeanalizowal Pan te o$wiadczenia, to kiedy?

9. Dlaczego na o$wiadczeniach majatkowych cztonkéw Zarzadu i podlegtych Panu dyrektoréw nie
ma adnotacji, ze dokonat Pan analizy tych o§wiadcze?

10. Jakie zastrzezenia lub uwagi mial Pan do tredci ztozonych oéwiadezen majatkowych?
11.Dlaczego nie zareagowal Pan, niec wniost zadnych zastrzezen do zadeklarowanej kwoty dochodu
125170 z 5 gr przez Pana Szczebiota uzyskanej ze stosunku pracy jako czlonka Zarzadu?

12. Za co uzyskat Pan w 2015 r. od firmy $mieciowej Euro-Sokétka Sp.z 0.0. 8 tys. zt ?

13. W zeszlym roku pracownicy Starostwa byli we Wloszech, we wrzesniu br, w Hiszpanii — czy to
prawda, ze dofinansowanie ze Starostwa wyniosto 1000 z! /osobe ?

14, Jakie wrazenia wynidst Pan z wyjazdu?

15. Ile aparatdw fotograficznych posiada aktualnie Starostwo?

16. Z jakich srodkéw i za ile zakupiono ostatnio trzy aparaty fotograficzne?

17. Po co Starostwu tyle aparatow?

18. Kiedy Zarzad Powiatu zamierza podnies¢ wychowawcom klas dodatek za wychowawstwo, ktéry
obecnie wynosi 50z} brutto?

19. Kiedy dokladnie zakupiono do Starostwa Toyote RAV4 za 120 tys. zt ?

20. Tle km na dziefi 27 pazdziernika 2016 r. ma przejechanych Toyota RAV4 za 120 tys. zt ?

21. Proszg przypomnieé w jakim celu zakupiono w tym roku Toyotg za 120 ty. z1?

22. Kto z le$nikéw i kiedy uzywat ostatnio stuzbowej Toyoty za 120 tys. zt ?

23. Dlaczego nie lesnicy, tylko Pan Starosta, uzywa stuzbowej Toyoty za 120 tys. z ?

24. Jak sie¢ jezdzi Toyota za 120 tys. zt ?

25. Dlaczego parkuje Pan stuzbowa Toyotg za 120 tys. zt na swoim prywatnym podworku?

26. Prosze podaé szczegdlowe rozpisanie wszystkich km przejechanych stuzbows Toyota RAV4 za
120 tys. 2, kto z niej korzystat, jaki byt cel wyjazdu, ile przejechano, dokad wyjezdzano itp.

27. Zarabiajac 12,5 tys, zi dlaczego uzywa Pan stuzbowej Toyoty do celéw prywatnych?

28. Czy nie jest Panu wstyd, ze zarabiajgc 12, 5 tys. miesigcznie, korzysta Pan jeszcze ze stuzbowych
samochodow?

29. Ile obecnie Starostwo posiada samochodéw stuzbowych?

30. Jakie samochody stuzbowe posiada Starostwo?

31. Czy prowadzone sa rozliczenia przejazdéw i kilometrazy samochoddw stuzbowych Starostwa?
32. W jaki sposéb w Starostwie rozliczane sg przejazdy stuzbowymi samochodami?

33. Dlaczego w dniu 7 wrze$nia 2016 r. wyprosit Pan z komisji odbywajacej si¢ przed sesja
przedstawicieli mediow?



34. Jakim prawem wszed! Pan w obowiazki przewodniczacego komisji, ktéry odpowiada za przebieg
obrad?

35. Co cheial Pan osiggnaé lub ukry¢ wypraszajac media z posiedzenia komisji?

36. Ilu pracownikéw Starostwa przyjechalo z Panem stluzbowym samochodem na spotkanie do
soltysa Ostrowka?

37. Jakie bylo to spotkanie: prywatne czy stuzbowe?

38. Dlaczego wyprosil Pan media ze spotkania w Ostrowku?

39. Jak pracownicy Starostwa, facznie z Panem, rozlicza nieobecno$é w pracy bedac w tym czasie,
podobno, na prywatnym spotkaniu?

40. Kto pokryje koszty paliwa, wykorzystania stuzbowego samochodu do celéw prywatnych?

41. Jak czesto praktykuje si¢ w Starostwie wyjazdy na spotkania prywatne w godzinach pracy?

Przewodniczgcy udzielil nastepnie glosu radnemu Jerzemu Omielanowi, ktéry skierowat do Starosty
Sokolskiego nastepujgce zapytania:

1.Na jakim etapie jest postgpowanie w sprawie wniosku wsi Kopciowka dotyczacego scalenia
gruntow?

2.Czy jest znany juz wyrok Sgdu w zwigzku z odwotaniem si¢ Powiatu Sokdlskiego od negatywnej
decyzji odrzucajgcej wniosek o dofinansowanie drogi Domuraty-Malowista-Zwierzyniec Wielki?
3.Czy Zarzad Powiatu wypracowal juz zastgpczg propozycje dla mieszkaficow wsi Chmielniki,
Chmielowka, Zwierzyniec Wielki na wyasfaltowanie drogi powiatowej w ich miejscowosciach?

4. Prosze o przekazanie listy obecnosci na spotkaniu we wsi Ostréwek w dniu 12.10.2016 r.

5.Jakie jest stanowisko Zarzadu Powiatu w zwigzku z koniecznoécig wyasfaltowania 450-metrowego
odcinka drogi 1342B Kiersnéwka-droga krajowa S8, ktéry to odcinek nic bedzie objety
finansowaniem z funduszy scaleniowych?

Glos zabral réwniez radny Stanistaw Kozlowski, kiory nawigzujac do faktu, iz 4 radnych Rady
Migjskiej w Sokélce straci prawdopodobnie mandat radnego w zwigzku z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarcze]j z wykorzystaniem mienia gminy, zwrécit si¢ do Zarzadu Powiatu o ustalenie czy ktérys
z radnych powiatowych ,,nie naruszyt w tym wzgledzie prawa” tj. w zakresie §wiadczenia ushug na
rzecz powiatu odplatnie badZ nieodplatnie, zasiadania w zarzadach klubéw sportowych,
stowarzyszen itp. kiére pobieraja pienigdze z budzetu powiatu. Drugie pytanie radnego dotyczyto
podania nazwisk tych radnych Powiatu Sokolskiego, ktérych blizsi lub dalsi krewni pracujg w
Starostwie Powiatowym, z uwzglednieniem oséb, ktére pracowaly przed 1 stycznia 2015 r. oraz oséb,
ktore zostaty zatrudnione po tej dacie.

Pkt 3. Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu w okresie mi¢dzy sesjami.

Na wstepie Starosta Sokélski Piotr Recko zwrdcil uwagg, iz przedmiotem zwolanej sesji sg tylko 2
punkty, z ktdrych jeden, dotyczacy zamieszczania uchwat w Biuletynie Informacji Publicznej byt
przedmiotem zapytania radnego Jerzego Omielana na poprzedniej sesji 1 zostata wowezas udzielona
wyczerpujaca odpowiedz, za$ drugi punkt odnosi sig i akcentuje jedynie kwestie rzekomo prywatnego
spotkania w sprawie scalefi, bez zainteresowania si¢ caly istota postepowania scaleniowego i
pozyskanych na ten cel srodkoéw. W ocenie Starosty charakter w/w kwestii nie uzasadnia zwotania
sesji w trybie nadzwyczajnym. Starosta stwierdzil, iz Zarzad Powiatu na ostatnim posiedzeniu
wyrazil dezaprobatg dla tego typu nieetycznych dziatan grupy radnych, prowadzacych do
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zwickszenia wydatkéw z budzetu,

Nastepnie Starosta przedstawit sprawozdanie z prac Zarzadu w okresie migdzy sesjami. Jednoczesnie
wyjasnit réwniez, ze ogloszone zostaly zasady postepowania konkursowego w ramach ktérego
pozyskane majg by¢ srodki na realizacj¢ programu ,,Gleboka modernizacja energetyczna budynkow
Powiatu Sokélskiego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2014-2020” i obecnie wiadomo juz, ze cato$é inwestycji, przewidywana na kwote ok. 6 mln
zk, musi zostaé zrealizowana do dnia 31 pazdziernika 2018 r., co bedzie skutkowaé koniecznoscia
zwrocenia si¢ do poszezegolnych gmin o partycypowanie w kosztach. Starosta poinformowat tez
radnych, iz zostat rozstrzygniety konkurs i podpisana umowa na projekt budowy bloku operacyjnego
w SP ZOZ w Sokotce na kwote ok. 280 tys. zt, przy pierwotnie zaktadanych kosztach w wysokosci
ok, 500 tys. zb Starosta podkreslil, ze Zarzad liczy na wspétfinansowanie tego projektu przez
samorzady gminne, zwlaszeza gmine Sokolka.

O zabranie glosu poprosit radny Jarostaw Holownia, ktéry wniosck o zwolanie sesji w trybie
nadzwyczajnym, ktérego byl inicjatorem, uzasadniat faktem, iz skarga na Staroste Sokolskiego
zostala zlozona dnia 27 wrzesnia 2016 r. i w dniu sesji mijal 30-dniowy termin administracyjny na
jei rozpatrzenie,

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu w okresie miedzy sesjami — zatgcznik nr 4 do protokotu.
Pkt 4. Rozpatrzenie skargi na Staroste Sokolskiego z dnia 27 wrzesnia 2016 r.

Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Sokolskiego przedstawit radny Jarostaw
Holownia, ktdry byl jej autorem. Radny wyjasnit, iz skarge na Staroste ztozyt dnia 27 wrzesnia 2016
r., zas zgodnie z KPA termin na jej rozpatrzenie przez Radg Powiatu wynosi 30 dni. Skarga zostala
zlozona w trybie art.227 KPA i dotyczy ona opieszalosci i nienalezytego wykonywania zadan przez
Staroste Sokolskiego, wynikajacych z zapiséw art.8 ustawy o dostepie do informacji publicznej,
zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngetrznych i Administracji z dnia 18 stycznia
2007 r. w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej. Radny zwrécit uwagge na kwestie niepublikowania
na czas uchwal Rady Powiatu, za$ zgodnie z w/w przepisami obowigzkiem urzedu jest udostepnianie
informacji publicznej, wszelkich materialéw zwigzanych z praca urzgdu, uchwal, ktére powinny byé
w ciggu 7 dni przestane do wojewody jako organu nadzoru i w tym samym terminie opublikowane
na BiP-ie. Radny podkreslil, ze dotad nie zostaty opublikowane uchwaty podjete na XXII, XXIII 1
XXIV sesji rady Powiatu Sokélskiego, nie sa publikowane uchwaly i protokoly z posiedzef Zarzadu
Powiatu, za$ zakres obowigzkowych informacji publikowanych w Biuletynie Informacji Publicznej
okreslony w art.8 ust.3 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18
stycznia 2007 r. w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej obgimuje informacje, o ktérych mowa w
art. 6 ust. 1 pkt 1-3, pkt 4 lit. a, lit. ¢ i d i pkt 5 tego rozporzadzenia , a zatem dokumenty urzedowe,
jakimi niewatpliwie sg uchwaty Rady Powiatu Sokolskiego, uchwaty Zarzadu Powiatu Sokolskiego
1 protokoly z posiedzeni mieszcza si¢ w w/w kategoriach. Radny proponuje zatem, by skarge uznaé
za zasadna. Nastepnie radny odezytal pisemne uzasadnienie projektu uchwaty zatgczonej do wniosku
o zwolanie sesji w trybie nadzwyczajnym.

Przewodniczacy Rady Powiatu Franciszek Budrowski poprosit o wyjasnienia Adama Juchnika -
Dyrektora Wydzialu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego badZ Andrzeja Godlewskiego — radcg
prawnego. Jednoczesnie Przewodniczacy stwierdzil, iz, wedlag jego wiedzy, uchwaly Zarzadu
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Powiatu i protokoly z jego posiedzen mogg by¢ publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej,
aczkolwiek nie ma takiego prawnego obowiazku,

Glos zabral Dyrektor Wydziatu Organizacyjnego Adam Juchnik, ktéry wyjasnit, iz w kwestii terminu
na rozpatrzenie skargi, powszechnie przyjeta praktyks, akceptowang przez organ nadzoru czyli
wojewodg, jest wydluzenie tego terminu, zgodnie z przepisami KPA, do 2 miesiecy, ktére pozwalajg
na zwolanie sesji i rozpatrzenie na niej skargi. Zgodnie z powyzszym, Pan radny Jarostaw Holownia
zostat pisemnie poinformowany przez Wydzial Organizacyjny Starostwa Powiatowego w Sokolce o
wydtuzeniu terminu na rozpatrzenie ztozonej przez niego skargi do czasu zwotania kolejnej sesji rady
Powiatu Sokélskiego. Odnoszac si¢ do dywagacji radnego, dyrektor stwierdzil, iz sa one
nieprecyzyjne, gdyz ustawa o dostgpie do informacji publicznej ( a nie rozporzadzenie, o ktérym
mowit radny, gdyz ono w ogéle nie reguluje zakresu udostepnianych informacji, a jedynie kwestie
techniczne i organizacyjne zwiazane z udzielaniem informacji) w art.8 ust.3 wymienia zakres
informacji obligatoryjnie udostepnianych w BIP-ie odwolujgc sie do informacji okreslonych w art.
6 ust. 1 pkt 1-3, pkt 4 lit. a tiret drugie, lit. ¢ i d i pkt 5. Odnoszac powyzsze do tredci art.6 ustawy
stwierdzi¢ nalezy, iz nie ma prawnego obowigzku publikacji w BIP m.in. tredci aktoéw
administracyjnych i innych rozstrzygnieé, a w tej kategorii mieszcza sie uchwaty Rady, uchwaly
Zarzadu, protokoly z posiedzeri komisji, Zarzadu i Rady. Dyrektor zaprezentowat radnym tres¢
komentowanych przez siebie przepiséw na ekranie projektora, by mogli oni doktadnie zapoznaé sie
z ich trescig. Podsumowujac wyjasnit, ze tylko i wylacznie dotychczasowa praktyka stanowita o tym,
co bylo publikowane, w duzej mierze byly to materiaty bedace przedmiotem zainteresowania opinii
publicznej, ale od momentu, w ktérym cz¢$é radnych zaczeta informacje publiczng wykorzystywaé
do tego, by wnosi¢ bezproduktywne wnioski o prostowanie tych dokumentéw, Rada sama powzieta
uchwate robocza, ktéra jest zaprotokolowana, by tych danych nie publikowaé. Odnoszac si¢ do
zarzutéw zawartych w skardze radnego Jarostawa Hotowni, dyrektor stwierdzil, iz uchwaty Rady
Powiatu sg do wgladu w Starostwie, moga tez by¢ udostepniane na wniosek o udzielenie informacji
publicznej, w zwigzku z nieopublikowaniem nie utracily one aktualnosdci, a jedyny wymoég, jaki
ustawa stawia informacji publicznej to by byla ona aktualna, nie okreéla jednoczesnie zadnych
termindw publikacji, nawet wobec informacji publikowanych obligatoryjnie. Dyrektor przypomniat
réwniez, iz w aktualnej kadencji rady Powiatu Sokélskiego byla juz rozpatrywana identyczna skarga
radnego Jarostawa Holowni dotyczaca niepublikowania w BIP-ie uchwat Zarzadu, wiec ta kwestia
zostala juz przez Radg rozstrzygnieta, za$ opierajgc sie na rzymskiej zasadzie Ne bis in idem
sprowadzajacej si¢ do stwierdzenia, ze nie mozna orzekaé dwa razy w tej samej sprawie, skarge w
znacznej czesci nalezy uznaé za bezprzedmiotowa.

Do powyzszych wyjasnien odnidst si¢ radny Jarostaw Hotownia, kt6ry przyznat, iz faktycznie byla
rozpatrywana kwestia niepublikowania uchwat Zarzadu i protokoléw z jego posiedzen, ale nie
odnosita si¢ ona do uchwat Rady Powiatu, stad skarga nie jest w catoéci bezprzedmiotowa, na co
dyrektor Adam Juchnik odpart, ze stad uzyte przez niego okreslenie - ,, w znacznej czesci”. Radny
poprosit o powrét do prezentacji z trecia art.6 ustawy o dostepie do informacji publicznej, zas
dyrektor ponownie wskazal, iz z analizy tego przepisu wynika, iz obowigzek publikacji w BIP nie
dotyczy informacji okreslonych w art.6 ust.1 pkt 4 lit. a tiret pierwsze ustawy — sg to informacje,
kiore sg udostepniane na wniosek, natomiast nie ma obowigzku ich publikacji w BIP. Glos ponownie
~ zabrat radny Jarostaw Hotownia, ktéry odnoszac si¢ do slow swego przedméwey, przyznal, ze
faktycznie otrzymat pismo z dnia 3 pazdziernika 2016 r. informujace, iz skarga zostanie rozpatrzona
na kolejnej sesji, o ktdrej terminie skarzacy zostanie poinformowany osobnym pismem, natomiast
nie podano przyczyny zwioki.



Przewodniczacy udzielil nastepnie glosu Staroécie Sokélskiemu Piotrowi Reéko, ktéry przypomniat
iz w obecnej kadencji radni ztozyli ok. 15 skarg do organu nadzoru i tylko w jednym przypadku
waojewoda przyznat im racjg, w pozostatych zas nie stwierdzono naruszenia przepiséw prawa, skargi
byly bezzasadne. Jezeli za$ chodzi o zarzuty dotyczace niepublikowania okre$lonych informacji
Starosta stwierdzil, iz juz na poprzedniej sesji odpowiadal za zapytanie radnego Jerzego Omielana,
dlaczego na stronach internetowych Starostwa brak jest opublikowanych protokoléw z posiedzen
Zarzadu oraz protokoléw z posiedzen komisji Rady. Wyjasnit, iz obejmujac stanowisko cheiat, by
wszystkie protokoly byly publikowane i tak poczatkowo czyniono, natomiast z chwila, kiedy radny
Jarostaw Holownia drukowat te protokoly i na sesji domagat si¢ sprostowan nicistotnych drobiazgow
typu przecinki, przesunigcia itp. odstgpiono od tej praktyki. Starosta zapewnil o pelnym dostepie do
informacji publicznej, o tym, ze kazda osoba, ktéra wystepuje z wnioskiem o udzielenie okreslonej
informacji, taka informacje otrzymuje; taka praktyka jest stosowana. W ocenie Starosty zwolywanie
sesji nadzwyczajnej w sprawie skargi na powyzsze kwestie jest marnotrawstwem $rodkow
publicznych, gdyz praktyks wielokrotnie stosowana i akceptowang przez Radg jest rozpatrzenie
skargi na najblizszej sesji.

Podsumowujac Przewodniczacy Rady Franciszek Budrowski stwierdzit, iz obowiazujace przepisy w
zakresie dostepu do informacji publicznej, nie naktadaja obowigzku publikacji w Biuletynie
Informacji Publicznej, zardéwno uchwat i protokoléw z posiedzen Zarzadu Powiatu, jak réwniez
uchwal Rady Powiatu,

Nastepnie Przewodniczgey udzielit jeszeze glosu radnemu Stanistawowi Kozlowskiemu, ktory
zapytal, Ze skoro nic nie bgdzie udostgpniane w BIP-ie to skad radny ma wiedzie¢ o rozstrzygnieciach
Rady, Zarzadu, jesli nie bedzie mial mozliwosci zapoznania sig z ich tredcig bezposrednio w urzedzie
np. z uwagi na znaczng odleglto$é. Zaapelowat zatem, ze choé nie ma takiego obowigzku, to dobra
praktyka wskazuje, by te materialy byly publikowane, by radni mogli si¢ z nimi na biezaco
zapoznawac. Jednoczes$nie radny wyjasnit, w nawiazaniu do zlozonego przez siebie wniosku do
Wojewody Podlaskiego o stwierdzenie niewaznodci uchwalty Rady Powiatu Sokdlskiego w sprawie
ustalenia zasad przyznawania i wysokosci diet radnym Powiatu Sokolskiego i zwrotu kosztow
podrézy, iz jego watpliwosci wzbudzila nie ustalona wysokosé diet radnych, a kwestia wydawania
polecenn stuzbowych radnym Powiatu przez Staroste i czlonkéw Zarzgdu, ktdra zostala
zakwestionowana wczesniej podczas kontroli przeprowadzonej w Starostwie przez Regionalng Izbe
Obrachunkowa.

Glos w dyskusji zabrat takze Wicestarosta Jerzy Bialomyzy, ktéry na wstepic wyrazit swoje
zaniepokojenie faktem, by uznanie skargi za zasadng argumentowaé dobra praktyks, a nie
obowigzujacymi przepisami prawa w omawianym zakresie. Nastgpnie przedstawil wyjasnienia
Zarzadu Powiatu na zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze, Wicestarosta stwierdzit, iz zarzut
niepublikowania w BIP uchwal Rady Powiatu jest niczasadny, gdyz przedmiotowe uchwaty
opublikowane zostaly w dniu 4 pazdziernika 2016 r., za§ wynikle opdéZnienie spowodowane bylo
trwajacymi pracami nad budows nowego Biuletynu Informacji Publicznej samorzadu Powiatu
Sokélskiego. Zasoéb danych BIP po migracji z serweréw Politechniki Bialostockiej bedzie sie
znajdowat na serwerach Urzedu Marszatkowskiego Wojewddziwa Podlaskiego, co stanowi kolejny
etap realizacji projektu sfinansowanego przez Uni¢ Europejska w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, do ktérego przystgpil Powiat Sokélski. Wicestarosta wyjasnil, iz prace migracyjne
beda polegaty m.in, na przeniesieniu istniejacej juz bazy informacji publicznej znajdujgcej sie w
obecnym Biuletynie Informacji Publicznej na nowa strong Biuletynu, celem wypetnienia zatozeh w/w
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projektu, zas z uwagi na wysoki koszt migracji danych do nowego BIP-u, proponowany przez firme
zewngtrzng, dane sg sukcesywnie przenoszone przez pracownikdéw Starostwa Powiatowego w
Sokétce. W zwigzku z powyzszym, aby nie rozbudowywaé w znaczacy sposob bazy ,.starego”
BIP-u i nie gencrowaé nowych kosztow zwigzanych z jego utrzymaniem, obecnie sg zamieszczane
jedynie informacje, ktére muszg by¢ publikowane obligatoryjnie. Wicestarosta podkreslil, iz pomimo
tego, kazda informacja publiczna jest dostepna w trybie wnioskowym przewidzianym w art.10
ustawy o dostgpie do informacji publicznej. Nawigzujac do wezedniejszej wypowiedzi Dyrektora
Wydzialu Organizacyjnego Adam Juchnika o bezprzedmiotowos$ci skargi w znacznej czesci,
Wicestarosta przypomnial, iz Rada Powiatu Sokolskiego uchwatg Nr XV/106/2015 z dnia 10
grudnia 2015 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Sokdlskiego uznata za bezzasadng skarge
radnego Jarostawa Holowni na Starostg Sokélskiego w sprawie nieudostepniania opinii publicznej
protokoléw z posiedzen Zarzadu Powiatu Sokdlskiego oraz uchwat Zarzadu Powiatu Sokélskiego.

Opinia Zarzadu Powiatu Sokolskiego z dnia 27 pazdziernika 2016 r. dotyczaca projektu uchwaly w
sprawie rozpatrzenia skargi na Starostg Sokoélskiego — zatgeznik nr 5 do protokohu.

Glosu w dyskusji Przewodniczacy udzielit takze radnemu Jerzemu Omielanowi, ktéry zaapelowal o
zmiang na lepsze w kwestii publikacji przedmiotowych informacji na BIP-ie.

Glos zabrata takze radna Zofia Danilewicz zwracajac uwagg na zauwazony blad w podstawie prawnej
w przedtozonym projekcie uchwaly w przedmiotowej sprawie (nieprawidtowy numer pozycji -841
zamiast prawidlowego zapisu - poz.814), ktéry w jej opinii winien by¢ poprawiony, skoro uchwata
ma zosta¢ poddana glosowaniu.

Gtlos ponownie zabrat radny Hotownia, ktéry stwierdzil, iz dostep do uchwat w BIP-ie powinien mie¢
kazdy mieszkaniec powiatu, skoro radni beda mogli taki dostep uzyskaé przez program c-sesja.

W zwigzku z uwagg radnej Zofii Danilewicz Przewodniczacy Rady Powiatu Franciszek Budrowski
zwrocit si¢  do radcy prawnego Andrzeja Godlewskiego z pytaniem, czy podstawa prawna w
projekcie uchwaty wniesionym przez radnego Jarostawa Holownie jest prawidtowa. Radca prawny
wskazal jako prawidlowe oznaczenie pozycji w dzienniku ustaw numerami 814 i 1579. Jednoczesnie
wskazal na pewne przeklamanie, ktore, przypadkowo badz celowo, znalazlo sie w tresci uzasadnienia
autorstwa radnego Jarostawa IHolowni tj. zapis ,,53 to te informacje, ktére zostaly okre$lone w art. 6
ust. 1 pkt 1-3, pkt 4 Iit. a, lit. ¢ i d i pkt 57, bo w tredci art.8 ust.3 ustawy po zapisie ,,art.6 ust.1 pkt 4
lit.a” jest dalsza czgdé w postaci zapisu ,tiret drugie” (tiret- myslnik). Zapis ten stanowi o istocie
rozwazan na temat zakresu informacji publicznych podlegajacych obowigzkowi publikacji w BIP.
Radca prawny potwierdzil to, o czym wezesniej mowit Dyrektor Wydziatu Organizacyjnego Adam
Juchnik, iz informacje, okreslone w art.6 ust.1 pkt 4 lit.a tiret pierwsze, nie podlegaja publikacji w
Biuletynie Informacji Publicznej. Dodatkowo wskazal on, iz uzasadnienie uchwaly dotyczy
niepublikowania okreslonych tresci w Biuletynie Informacji Publicznej, natomiast sama tre$¢ uchaly
odnosi si¢ do ,,nieudostgpniania opinii publicznej na biezaco informacji publicznej” co oznacza, ze
przyimujgc uchwate w takim ksztalcie nalezaloby najpierw ustalié, ile bylo wnioskéw opinii
publicznej o udostepnienie uchwal Rady Powiatu, uchwal Zarzadu Powiatu bgdZ protokotow z
posiedzen Zarzadu Powiatu. Pan Godlewski przyznal, iz wedtug jego wiedzy, nie bylo zadnego
takiego wniosku, wigc jego watpliwos¢ budzi fakt, jak mozna procedowaé nad rozstrzyganiem
sprawy czy udost¢pniano informacje na biezaco czy nie, skoro takich spraw nie bylo.

Przewodniczacy Rady Franciszek Budrowski oglosil 15 minut przerwy w celu poprawienia podstawy
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prawnej w projekcie uchwaly.

Obrady po przerwie wznawia i prowadzi Przewodniczgcy Rady Powiatu Sokélskiego Franciszek
Budrowski.

O udzielenie glosu ponownie zawnioskowal radny Jaroslaw Hotownia, ktéry zadat pytanie, czy
skarga byla przedmiotem obrad Komisji Rewizyjnej. Wiceprzewodniczacy Komisji Rewizyinej
Aleksy Oleksza poinformowat zabranych, iz komisja nie zajmowata si¢ t3 skarga.

Przewodniczacy Rady Franciszek Budrowski odcezytal tre$é projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia
skargi na Starostg Sokélskiego, a nastepnie poddat go pod glosowanie.

W glosowaniu udziat wziglo 17 radnych. Glosow ,,za” - 4, ,,przeciw” — 11 ( podana pierwotnie liczba
12 zostala w dalszej czgsci obrad skorygowana przez Przewodniczqcego) , ,wstrzymal sie” - 2.
Przewodniczacy Rady oglosit, Ze projekt uchwatly nic zostat przyjety.

Pkt 5. Wyjasnienia Starosty Sokélskiego w kwestii wyjazdu Starosty i pracownikéow mu

podieglych stuzZbowym samochodem, w godzinach pracy na ,prywatne spotkanie” do soltysa w
Ostréwku w dniu 12.10.2016 r.

Glos zabrat radny Jerzy Omielan, ktory stwierdzil, iz oczekuje uzyskania od Starosty Sokélskiego
odpowiedzi na konkretne pytania, dotyczace organizacji i przebiegu zebrania, ktore odbylo sie w
Ostréwku, m.in. co bylo powodem tego spotkania, jaki byl jego temat, kto w nim uczestniczyt z
pracownikow merytorycznych Starostwa oraz kogo Pan Starosta zaprosit, a kogo wyprosit z tego
spotkania. Takze radny Jarostaw Holownia stwierdzit, iz liczy na odpowiedz Starosty na 6 pytah
dotyczacych przedmiotowego spotkania, ktére zadat w punkcie 2 obrad. Jednoczesnie zwracit uwage,
iz spotkanie to bylo szeroko komentowane w lokalnych mediach z uwagi na fakt, iz Starosta mial z
niego wyprosi¢ Burmistrza Suchowoli i przedstawicieli mediéw, gdyz podobno bylo to spotkanie
prywatne, natomiast odbywato sie w godzinach pracy Starostwa, a Starosta pojechat na nie stuzbowa
Toyotg.

Skladajac wyjasnienia w przedmiotowej sprawic Starosta Sokolski Piotr Re¢ko podkredlil, iz
zwolywanie sesji nadzwyczajnej w celu odpowiedzi na w/w pytania radnych $wiadczy o braku
szacunku dla pienigdzy publicznych, ktore zostaty wydane na diety dla radnych. Wyjasnil, ze tak jak
~prywatne” bylo spotkanie w Ostrowku, tak wszystkie jego wyjazdy sg ,,prywatne”. Podkreslit, ze
Zarzad Powiatu Sokolskiego, jako jeden z nielicznych, pozyskat srodki na scalenia w kwocie 3 min
71, z ktdérych zostanie réwniez wybudowanych 10,5 km drég , m.in. we wsi Ostrowek, beda tam
rowniez ulozone chodniki, tymezasem spotyka si¢ z atakami z tego powodu. Starosta zapowiedzial,
ze przygotowano prezentacje na temat scalen, by byla jakas warto$¢ merytoryczna ze zwolanej sesji.
Wyjasnil, iz jego spotkanie z mieszkaficami Ostroéwka mialo charakter zamknicty i to Burmisirz
Suchowoli wtargnat tam do prywatnego domu, bez zaproszenia, by zawlaszczy¢ sobie sukces,
ktorego prawdziwymi autorami sg radni Jerzy Karpienia 1 Stawomir Krasnicki, ktérzy od poczgtku
kadencji zabiegali o przeprowadzenie postgpowania scaleniowego w obrebie wsi Ostréwek. Starosta
podkreslit, ze wzial na siebie cale ryzyko przeprowadzenia scalen, rozliczenia pozyskanych $rodkow,
wykonania, bo jesli zostanie popeliony blad, trzeba bedzie zwrdcié calosé srodkéw wraz z
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odsetkami. Komentujac uzyte przez siebie okreslenie ,,prywatne” w odniesieniu do przedmiotowego
spotkania w Ostréwku wyjasnil, iz nazwat je tak dlatego, bo to byto jego spotkanie jako Starosty
Powiatu Sokélskiego z mieszkaficami, nie miafo charakteru otwartego, odbylo si¢ w prywatnym
mieszkaniu, Starosta wyjasnil, iz stuzbowym samochodem jezdzi na setki takich spotkan z
mieszkaicami, nie baczac na czas pracy czy na obcigZenie, jakie to generuje dla jego rodziny. Na
spotkaniu w Ostrowku byly obecne wszystkie najwazniejsze osoby, ktére pracowaly przy tym
projekcie. Starosta podzigkowal Dyrektorowi Wydziatu Geodezji, Katastru i Nieruchomosci
Leszkowi Stankiewiczowi, Referatowi Rozwoju, Dyrektorowi Powiatowego Zarzadu Drog
Grzegorzowi Pulowi, a nastepnie przedstawil obszerna prezentacje, poczynajac od umowy zawarte;
w dniu 29 wrze$nia 2016 r. pomiedzy Samorzadem Wojewddztwa Podlaskiego a Powiatem
Sokolskim na finansowanie prac scaleniowych i poscaleniowych, poprzez przedstawienie stanu
istniejgcego i planowego, w tym w zakresie sieci drog, przedstawienie korzysci dla rolnikow oraz
kolejnych etapoéw postgpowania scaleniowego i postscaleniowego. Starosta podkreslit, iz na tym
terenie brak scalen od wielu lat byl problemem, dziatki sg ,poszatkowane”, istnieja wspélnoty
gruntowe, wigc bardzo cigzko jest tam gospodarowaé, o czym méwili mieszkancy, m.in. na spotkaniu
w Ostrowku. Podjete dzialania maja wyeliminowaé te problemy — zmniejszy sie ilo$¢ dziatek w
poszezegdlnych gospodarstwach, a jednoczednie zwigkszy ich powierzchnia, zmniejszy sie odleglosé
dziatek od siedliska, a zatem skrdci sig czas dojazdu, co skutecznie zmniejszy koszty produkciji rolnej,
zmniejszy si¢ tez liczba dzialek o nieregularnych ksztattach, a kazda dzialka zyska dostep do drogi
publicznej ( aktualnie 16 dziakek takiego dostepu nie posiada). Starosta zdementowal tez informacje,
jakoby radni koalicyjni byli przeciwni postepowaniu scaleniowemu, podkreslil, ze to whagnie oni
zabiegali o podjecie tego ryzyka i przeprowadzenie catego postepowania. Omawiajac kolejne etapy
postgpowania scaleniowego, zwrdcil uwagg na koniecznosé przeprowadzenia spotkah =z
mieszkancami - uczestnikami scalenia, w miejscu publicznym, ktbre to dopiero bedg mialy charakter
publiczny, administracyjny. Odnoszac si¢ do kwestii ograniczenia dostepnosci przedmiotowego
spotkania w Ostréwku dla mediéw Starosta podkreslil, iz zawsze dgzy do sytuacji odwrotnej — by jak
najwigksza liczba mediow uczestniczyla w spotkaniach z mieszkaficami, dla zachowania jak
najwigkszej transparentnodci dziatan, jednakze w tym przypadku, z uwagi na poruszane niezwykle
drazliwe kwestie, obecnos¢ taka nie byta wskazana. Zadeklarowat natomiast zaproszenie mediéw na
wszelkie inne, otwarte etapy postepowania scaleniowego.

Po wystapieniu Starosty, dyskusj¢ w tym punkcie obrad, rozpoczat radny Stanistaw Kozlowski, ktéry
zadat pytanie o to, kto byl autorem zalozen projektowych do scalenia. Jednoczesnie zauwazyl, ze i
inne gminy czekaja na postgpowania scaleniowe. Radny oznajmil, iz spotkanie w Ostréwku bylo
szeroko opisywane w lokalnej prasie, m.in. w Gazecic Wspélezesnej w artykule pt. ,,Gdzie wirgea
si¢ Starosta, tam konflikt murowany”. Radny Kozlowski stwierdzil, iz w ciagu 22 lat jego pracy w
samorzadzie, jest to pierwszy przypadek takiego konfliktu pomi¢dzy Starostg a Burmistrzem,
zaapclowal zatem o wspdtprace ,,na tej samej linii”. Glos w dyskusji zabrat tez radny Jerzy Omielan
pytajac Staroste czy ,.nie mozna obiektywnie oceniaé catej historii, przebiegu i ewentualnie zastug”,
dlaczego ,,uprawia on ciggle propagande, autopromocjg, po ¢o te znane juz w calym powiecie
konflikty”. Radny stwierdzit, iz ceni poprzedniego Starostg, obecnie Przewodniczacego Rady
Powiatu, z ktorym wczeéniej wspolpracowal, za to, iz pomimo réznicy pogladéw, zawsze dobro
powiatu i gmin stawial na pierwszym miejscu, za$§ w przypadku obecnego Starosty jest to tylko
autopromocja, autoreklama, siebie i koalicyjnych radnych, co wyglada na typows kampanie,
podobnie jak spotkanie w Osiréwku. Radny skrytykowal fakt wyproszenia z w/w spotkania
Burmistrza Suchowoli, przedstawiciela gminy, bez ktérej, w ocenie radnego, Starosta nie
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przeprowadzi postgpowania scaleniowego. Wyjasnil jednoczesnie, iz on sam w 1998 r., jako
mieszkaniec Jatwiezi tj. miejscowosci, w kiorej Pan Budrowski, jako éwezesny Kierownik Urzedu
Rejonowego w Sokélce, przeprowadzal procedure scaleniowg, namawial takze mieszkancéw
Ostrowka do scalania. Radny wyrazil poglad, iz Starosta Sokolski Piotr Reéko jest zbyt krotko
samorzadowcem, by komus zarzuca¢ brak dziatan w tym zakresie i podawaé nieprawde. Zaapelowal
do Starosty o podjecie rzetelnej wspotpracy z gming Suchowola, bo bez jej pomocy ,,nie przebraic
proceduralnie tego scalenia”. Radny odnoszgc si¢ natomiast do zarzutu Starosty o trwonienic
pienigdzy publicznych z racji zwolania dzisiejszej sesji w trybie nadzwyczajnym, zapytat go czy
etyczne jest pobieranie ponad 12 tys. wynagrodzenia czy wprowadzenie radnych w blad przy zakupie
stuzbowej Toyoty RAV4, ktéra podobno miata stuzy¢ lesnikom. Radny podkreslit takze, ze nie tylko
radni koalicyjni , ale wszyscy radni z terenu gm. Suchowola sa za scaleniem.

Gtlos zabral radny Jarostaw Holownia, ktéry, cho¢ samo zalozenie scalenia ocenit pozytywnie, to
jego wykonanie i forme okreslit jako ,fatalng i niedopuszczalng”, Przewodniczacy Rady Powiatu
Franciszek Budrowski, ktory, jak sam przyznal, pracowal przy scaleniach 18 lat, zaapelowal do
radnego o powstrzymanie si¢ z oceng postgpowania scaleniowego, gdyz bedzie ona mozliwa dopiero
po zakonczeniu wszystkich jego etapéw. Radny Jarostaw Holownia sprostowal, iz mial na mysli
zachowanie Starosty w czasie spotkania w Ostrowku, ktére bylo przedmiotem artykutow i
komentarzy w lokalnych mediach. Zachowanie Starosty podczas przedmiotowego spotkania radny
okreslit jako naganne, narazajace na szwank stanowisko starosty.

Do wypowiedzi wszystkich przedméwceédw odnidst si¢ Starosta Sokdlski Piotr Recko, ktory
przypomnial, ze w latach 2007-2013 réwniez byly $rodki na przeprowadzenie postepowan
scaleniowych, wige trzeba bylo o nie aplikowaé, ale nikt nie byl wowcezas tym zainteresowany, nie
ztozyl odpowiedniego wnioskn. Na powyzsze stowa zareagowal Przewodniczacy Rady Powiatu,
ktdry wyjasnil, iz byly podejmowane proby przekonania mieszkancéw Ostréwka do procedury
scaleniowej, ale nie wykazali oni woéwezas tym zainteresowania. Starosta Sokoélski Piotr Reéko
stwierdzil, iz to wiasnie mieszkancy Ostréwka, od poczatku jego kadencji wykazali wielka
determinacjg, by podda¢ si¢ procedurze scaleniowej, gdyz wezesniej nikt ze Starostwa nie cheial z
nimi tego tematu podejmowac. O scalenia od poczatku zabiegali tez radni z terenu gm. Suchowola -
radny Jerzy Karpienia i radny Slawomir Krasnicki, ktérzy aktualnie sg pomawiani w
»polskojezycznych, niemieckich gazetach”, przedstawiani jako osoby przeciwne scaleniom. Starosta
podkreslil, Zze najirudniejsze byto pozyskanie pieniedzy, ale si¢ udalo 1 jest to niewatpliwy sukces.
Odnoszac si¢ do kwestii swoich relacji z Burmisirzem Suchowoli, Starosta zadeklarowal, ze
wyciagnie do niego reke, natomiast nie widzi po drugie] stronie checi wspdlpracy, a jedynie cheé
zawlaszczania, wprowadzania w blad opinii publicznej itp. Starosta zwrocil tez uwage na kwestie
odpowiedzialnodci za przeprowadzenie calej procedury scaleniowej, ktdra spoczywa bezposrednio
na nim, a nie na podlegtych pracownikach czy na Wojewodzkim Biurze Geodezji, ktére bedzie
wykonawcg. Komentujgec zarzuty radnego Jerzego Omielana dotyczgce swego wynagrodzenia,
Starosta zwrocil uwage, Ze sg one na poziomie wynagrodzenia poprzedniego Starosty, natomiast sg
to srodki adekwatne do jego skutecznosei w pozyskiwaniu srodkdw zewnetrznych, do jego ciezkiej i
efektywnej pracy. Odnoszac si¢ do komentarza radnego Omielana dotyczacego zakupu Toyoty
RAV4, Starosta wyjasnil, iz samochdd ten zostal zakupiony na potrzeby Starostwa, nic jest
przypisany konkretnie do niego; kazdy korzysta z dowolnego samochodu, w zaleznosei od potrzeb,
warunkow terenowych itp., natomiast $rodki na jego zakup zostaly zaoszczedzone z uméw na lasy,
nie byly to pienigdze zabrane dla szkoly czy jakiegokolwiek innego podmiotu. Wracajge do kwestii
postepowania scaleniowego, Starosta stwierdzil, ze mamy w Starostwie ekspertéw w tej dziedzinie,
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podkreslajac rolg Dyrektora Wydziatu Geodezji, Katastru i Nieruchomosci - Leszka Stankiewicza.
Radny Jerzy Omielan zapytal Staroste Piotra Reéko, kto przygotowal zaloZenia scaleniowe, ktore
byly praktycznie gotowe, zanim zostat on Starosta, a nastepnie sam wyjasnil, ze bylo to Wojewodzkic
Biuro Geodezji w Biatymstoku na zlecenie d6wezesnego Marszatka Mieczystawa Baszko. Do kwestii
tej odniost si¢ Dyrektor Wydzial Geodezji, Katastru i Nieruchomosci - Leszek Stankiewicz, ktory
wyjasnil, iz porozumienie z Wojewodzkim Biurem Geodezji zawart aktualny Starosta Piotr Reéko.
Radny Jerzy Omielan poprosit zatem o przedstawienie delegacji wystawionych na Staroste bgdz
pracownikoéw Starostwa do Wojewddzkiego Biura Geodezji, za$ sam zadeklarowal przedstawienie
takich delegacji Burmistrza Suchowoli Michata Matyskiela dla poréwnania, ktdra instytucja byla
bardziej zaangazowana w przygotowania — czy Powiat Sokoélski czy Gmina Suchowola. Radny raz
jeszeze podkreslil, ze bez pomocy gminy Powiat nie przeprowadzi tego scalenia.

Pkt 6 Odpowiedzi na zapytania i interpelacje radnych.
Na zadane w pkt 2 pytania radnych odpowiedzi udzielat Starosta Sokélski Piotr Reéko.

Na wstepie odnidst si¢ on do wypowiedzi radnego Jerzego Omielana o roli gminy w postepowaniu
scaleniowym, porownujac ja np. do roli Powiatu w budowie boiska w Suchowoli — Starosta musiat
wyda¢ decyzj¢-pozwolenie na budowe, z rygorem natychmiastowe] wykonalnosci, by Burmistrz
Matyskiel mégt w terminie ztozy¢ wniosek, natomiast ten pozniej o roli Powiatu i Starosty zapomniat.
Zadeklarowal, ze sam bedzie zapraszal Burmistrza Suchowoli na wszystkie etapy postepowania
scaleniowego. Nastepnie wyjasnil, iz nie rozlicza delegacji, gdyz nie chce narazaé Powiatu na
dodatkowe rozliczanie diet z tytulu jego podrézy shuzbowych, za$ jego wizyty w Wojewodzkim
Biurze Geodezyjnym nalezy ocenia¢ nie pod katem ilosci, tylko skutecznosei, ki6ra przelozyla sie na
podpisanie umowy na realizacje projektu.

Odpowiadajac na seri¢ pytan radnego Jarostawa Holowni dot. wynagrodzenia Czlonka Zarzadu
Krzysztofa Szczebiota wyjasnil, iz do kazdego oSwiadczenia majgtkowego sa zalgczane PiT-y i kwota
wykazana na o$wiadczeniu majgtkowym Pana Szczebiota byla suma jego dochodéw, w tym
dodatkowego wynagrodzenia rocznego, osiggnigtych z tytutu stosunku pracy w Urzedzie Miejskim
oraz dochodow osiagnigtych z tytulu stosunku pracy w Starostwic Powiatowym. Tym samym nikt
nie wprowadza w blad opini publicznej, ze etatowy czlonek zarzadu zarabia 9,5 tys. zt, gdyz jak
wskazano, dochody Pana Szczebiota nie wynikaly jedynie z jego zatrudnienia w Starostwie. Jesli
chodzi o kwesti¢ analizy o§wiadczef majatkowych, Starosta wyjasnil, iz czyni to w takim zakresie,
w jakim wymaga od niego prawo — czy sg kompletne, czy sa wypetnione wszystkie rubryki, sprawdza
kwoty -czy kto§ si¢ nie pomylil, terminowo$¢ ztozenia, a drugi egzemplarz o$wiadczenia jest
wysylany do Urzedu Skarbowego.

Kwota 8 tys. zf dochodu od Euro-Sokoétka Sp.z o.0. zostala wyegzekwowana na mocy wyroku Sadu
Pracy, gdyz podczas zasiadania w radzie nadzorczej spoiki, nie bylo wyptacane wynagrodzenie. W
chwili obecngj toczy sie jeszcze postgpowanie wobec jednego z czlonkéw zarzadu wspomniane;]
firmy o wyplate pozostatej kwoty.

Starosta potwierdzil, iz faktycznie sa dofinansowane wycieczki dla pracownikéw z Funduszu
Swiadezen Socjalnych, natomiast wysokos$é tego dofinansowania zalezy od dochodu na czionka
rodziny.

Nie jest znana Staroscie ilos¢ aparatow fotograficznych w Starostwie, w ostatnim czasie kupiono 3
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aparaty w ramach realizacji jednego z projektow, jednak zostang one przekazane dzieciom z
Biatorusi,

Dodatek za wychowawstwo nie zostanie zwigkszony, w tej chwili Powiat doktada juz do szkolnictwa
ponad 1,3 min zt ( do szkoty w Suchowoli dokladamy rocznie tyle, co warto$é wybudowanego
boiska).

Starosta potwierdzil, ze korzysta z Toyoty RAV4, jest to samochod stuzbowy, natomiast juz
kilkakrotnie na te pytania dotyczace samochodu odpowiadat. Jesli chodzi o ogélng liczbe aut
stuzbowych - mozna policzyé, wystarczy spojrzeé na parking.

Jesli chodzi o kwestie wyproszenia mediéw z komisji, Starosta wyjasnil, iz trwaly jeszcze jakies
rozmowy, ustalenia, prawdopodobnie juz po komisji, poprosit wige Szymona z SokétkalV, by
jeszeze chwile poczekal, nie wehodzit jeszeze z kamer.

Odpowiadajac na zapytania radnego Omielana Starosta stwierdzil, iz przedstawil w swojej
prezentacji etapy postgpowania scaleniowego, wige radny jest zorientowany na jakim etapie jest
postgpowanie w sprawie wsi Kopciowka, natomiast o odpowied? na pytanie dotyczace wyroku Sadu
w zwigzku z odwolaniem si¢ Powiatu Sokélskiego od negatywnej decyzji odrzucajacej wniosek o
dofinansowanie drogi Domuraty-Matowista-Zwierzyniec Wielki poprosit radce prawnego Andrzeja
Godlewskiego. Poinformowat on radnych, iz Powiat, wkrotce po zlozeniu skargi, zlozyt do Sadu
wniosek o jak najszybsze wyznaczenie terminu rozprawy, viscil wpis, natomiast czekamy na
wyzhaczenie terminu - obowigzuje nas pewna procedura, natomiast dopiero kilka dni temu
dostalismy odpowiedz na skarge z Urzedu Marszatkowskiego. Odpowiadajage na pytanie radnego
dot. spotkania w Ostréwku, Starosta wyjasnil, iz nie byto na nim listy obecnosci, taka lista bedzie na
spotkaniach w ramach kolejnych, otwartych etapéw postepowania scaleniowego. W odpowiedzi na
ostatnie pytanie radnego Starosta zwrécit uwagg, ze faktycznie jest to wazna kwestia — odcinek drogi
do konica obrebéw scaleniowych bedzie wyasfaltowany, natomiast kolejny odcinek to w tej chwili
droga gminna, bo Powiat jg przekazat gminie Suchowola, za$ Powiat nie moze dofinansowywaé drog
gminnych. Odnoszgc si¢ do zapytania o zastepczg propozycje dla mieszkancoéw wsi Chmielniki,
Chmielowka, Zwierzyniec Wielki na wyasfaltowanie drogi powiatowej w ich miejscowosciach
Starosta poinformowat, iz Zarzad jest w stalym kontakcie z mieszkancami wsi Chmielniki,
Chmiel6wka, Starosta byl tam na spotkaniu z radnymi Krasnickim i Karpienig, jest caly czas
wypracowywane stanowisko, jednak z ostateczng decyzja trzeba poczekaé¢ do ostatecznego
rozstrzygni¢eia sagdowego, o ktdrym mowa wyzej.

Odpowiadajac na pierwsze z pytan radnego Kozlowskiego, Starosta stanowczo stwierdzil, iz nie
przewiduje zadnych $ledztw w tej sprawie, nie bedzie nikogo podawat do prokuratury, jesli nie ma
takiego obowiazku prawnego. Odnoszac si¢ do kwestii zatrudniania pracownikéw w Starostwie,
ktdéra zreszta juz wielokrotnie byla poruszana, Starosta wyjasnil, iz nie zna danych osobowych
wszystkich zatrudnianych oséb, natomiast zna jedng osob¢ zairudniong na umowe-zlecenie, a jest
nig Anna Kozlowska - corka radnego Stanistawa Kozlowskiego, adwokat pracujgca w ramach
bezplatnej pomocy prawnej mieszkancom powiatu. Starosta podkreslil, ze nigdy nie weryfikowat
kompetencji zadnych 0s6b pod katem koligacji rodzinnych, kazdy ma prawo przystapié¢ do konkursu,
za kazdym razem to wiedza i doswiadczenie jest gléwnym argumentem wyboru, podobnie jak miato
to miejsce w przypadku Anny Kozlowskiej, ktora jest dobrym adwokatem. Radny Kozlowski
zaprotestowal, argumentujgc, ze zostala ona skierowana do bezplatnej pomocy prawnej przez Izbe
Adwokacka, na co Starosta odpowiedzial, Ze to on podpisuje z danym adwokatem stosowna umowe.
Radny Jarostaw Hotownia ponowit pytania, dotyczace spotkania w Ostréwku, podkreslajac, mimo
wyjasnien Starosty, ze bylo to spotkanie prywatne. Starosta ponownie wyjasnit, iz okreslajac te

12



spotkanie ,,prywatnym” chcial oddaé jego ,,zamknicty” charakter. Poradzil radnemu Hotowni, zeby
nie sugerowat si¢ artykulami prasowymi, bo nie stuzg one pokazaniu prawdy.

Pkt 7. Wnioski, informacje i o§wiadczenia radnych.

Na wstepie Przewodniczacy Rady Powiatu Franciszek Budrowski sprostowal podany przez siebic
wynik glosowania przeprowadzonego w pkt 5 — w glosowaniu brato udziat 17 radnych, 4 glosy ,,za”,
11 (anie 12) gloséw ,,przeciw”, 2 glosy ,,wstrzymat si¢” i przeprosit radnych za zaistnialg pomytke.

Chgé zabrania glosu w tym punkcie obrad wyrazit radny Jarostaw Hotownia, ktéry przedstawil 6
o$wiadczen. Na wstgpie o$wiadezyl on, ze wyprasza sobie méwienie, Ze isokolka i SokoétkaTV to
media niemieckie, na co zywo zareagowat Starosta przypominajac, ze okreSlenie to padio jedynie w
kontekécie koncernu medialnego, do ktérego nalezg tytuly: Poranny, Nowiny Sokdlskie,
Wspolczesna. Kontynuujac swoje wystapienie radny Hotownia o$wiadezyt tez, ze zawsze odnosil sig
merytorycznie do kwestii zawartych w protokotach z posiedzen Zarzadu, nigdy nie podnosil kwestii
interpunkeji, jak twierdzi Starosta i nie znajdzie on dowodu na potwierdzenie swoich kfamstw. Radny
stwierdzil takze, ze skandalem nie jest zwotanie sesji nadzwyczajnej, ale skandalem jest pobieranie
przez Starost¢ wynagrodzenia w wysokosci 12,5 tys. zt miesigcznie, jezdzenie stuzbowym
samochodem na prywatne spotkania, nicpublikowanie na czas urzedowych dokumentéw i
nieodpowiadanie na pytania. Radny poinformowal, ze w zwiazku z powyzszym, przygotowal projekt
uchwaly o obnizeniu pensji Staroscic z 12,5 ty. zt do 10,3 zl i potrzebuje jeszcze 4 radnych do
podpisania si¢ pod tym projektem. Nastgpnie, zwracajac sie do Przewodniczacego Rady Powiatu
Sokdlskiego, zaapelowal o zamieszczenie w BIP-ie protokotu z sesji z 7 wrzesnia 2016 r.,
stwierdzajac, Zze minglo wystarczajgco duzo czasu. Komentujac natomiast wezesniejsze zaproszenie
radnych przez Staroste na otwarcie drogi stwierdzit, Ze nie pije. Starosta Sokolski zaapelowal do
radnego Holowni, by nie sprowadzal wspaniatego $wieta, jakim jest budowa drogi Kuznica-Sidra,
gdzie ludzie wiele lat czekali na t¢ droge, do spozywania alkoholu, ktdre nie ma miejsca. Wspomniat,
ze przed zlozeniem wniosku na schetynéwke, spotkat si¢ z mieszkaficami tamtego terenu i widziat
jak jest wielka potrzeba zrealizowania tej inwestycji. Starosta wyrazit swoje oburzenie, ze pozyskanie
srodkow, ich rozliczenie, przeprowadzenie catej inwestycji, radny sprowadza do takiej kwestii.

Pkt 8. Zamkniecie sesji.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Franciszek Budrowski, zamkngl XXV
sesj¢ Rady Powiatu Sokdlskiego o godzinie 18.15.

Protokolowata Prze iczacy Rady

'
Chmna%mim?fo ' /ﬁJ ‘
Iwona Prokopezyk Franciszek Budrowski
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